289

29 NOVEMBRE 1906

290

prendre qu'il s’agit de 1904, 1905 et 1906. Je
vais adresser ce rapport au ministre méme.

I’honorable M. PATERSON (ministre des
Douanes) : On ne m’a jamais encore parlé
de cela, monsieur I’Orateur, mais je vais
m’en occuper et je donnerai les informations
voulues.

MESSAGE DU GOUVERNEUR GENERAL
BUDGET PRINCIPAL,

L’honorable W. 8. FIELDING (ministre
des Finances) soumet le message suivant du
Gouverneur général, et monsieur I'Orateur
en donne lecture :

GREY
Palais du gouvernement, Ottawa, 29 nov.1906.

Le Gouverneur général transmet & la Cham-
bre des communes le budget des sommes re-
quises pour le service public du Dominion poar
I'année expirant le 31 mars 1908, et, cohfor-
mément 3 la constitution de 1867, il recomman-
de ce budget & l’attention de la Chambre des
communes,

Sur motion de M. Fielding, le message de
Son Excellence ainsi que le budget sont ren-
voyés au comité des subsides.

VOIES ET MOYENS—LE BUDGET.

L’honorable M. W. 8. FIELDING (minis-
tre des Finances) propose :

Que la Chambre se forme en comité, pour
examiner les voies et moyens &4 adopter pour
prélever les subsides & &tre accordés & Sa Ma-
jests.

‘Monsieur I’Orateur, en prenant la parole
aujourd’hui, pour présenter & la Chambre
mon onziéme hudget, je sens que je suis en
mesure de frateruiser avec les députés de
Pun et ’autre parti, car, j'en suis convaincu,
tous, d'une voix commune, doivent se félici-
ter & ’envie sur la grande prospérité dont ne
cesge de jouir le pays. Les annees d’abon-
dance se succédent sans reliche et certes,
:!e puis bien, sans exagération, affirmer que
Jamais encore, au cours de notre existence
nationale, pareille prospérité n’a régné au
sein du Canada. Ca et 13, il est vrai, dans
notre monde commercial, il surgit certains
incidents qui ne laissent pas que de créer
Q’assez vives inquiétudes ; mais tout nous
‘porte & croire que ces nuages se dissiperont.
Dans Test du Dominion, des intéréts indus-
triels fort importants semblent placés dans
une situation critique, par suite de déplo-
rables différends qui ont &claté entre deux
Duissantes corporations. Ces deux sociétés
ont une dette A acquitter envers le Parle-
n}ent et le public canadien ; et en pareille
Circonstance, je crois &tre 1’6cho et linter-
Dréte des sentiments et de la pensée du
Gouvernement et de ce Parlement, en affir-
mant que nous espérons que les personnes
qul dirigent ces grandes entreprises feront
toutes les tentatives possibles, déploieront
tous les efforts raisonnables et cela a4 bréve
€chéance, afin d’en venir 4 un accord et de
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mettre fin & un différend qui, &'il s¢< pro-
longeait, pourrait jeter de graves perturba-

tions dans les affaires d’une importante
partie du Canada. Sur d’autres points du
pays, i1 a surgi, malheureusement, des

difficultés se rattachant & la question ou-
vriére ; mais, aprés tout, ce ne sont li que
des manifestations de progrds et de déve-
loppement national : ¢’est la classe ouvridre
qui demande A participer, dans une plus
large mesure; 4 ces grandes richesses dont
Paccumulation a été provoquée par le déve-
loppement du pays. Sans doute, il est re-
grettable que pareils incidents se produi-
sent ; cependant, nous en avons l'espoir et
la confiance, ce ne sont 13 que des taches
qui comme celles du soleil, obscurcissent
momentanément I’éclat de notre prospérité
et se dissiperont bientdt.

Cette année, notre budget est présenté
&4 la Chambre en des circonstances tout i
fait exceptionnelles. D’ordinaire, c¢’est en
février ou en mars que se fait l'ouverture
des Chambres, et le Parlement est saisi de
la loi des finances, quelgques jours ou peut-
8tre quelgues semaines plus tard, Cette
année, eu égard 4 la modification apportée i
notre systéme d’année fiscale, nous sommes
en mesure de convoquer. les Chambres en
novembre, et le budget est aussitét déposé
sur le bureau. Dorénavant, notre année
fiscale finira le 31 mars, aw lieu de se ter-
miner le 30 juin, comme par le passé. Nous
comptons qu’il découlera de cette réforme
de précieux avantages au point de vue de
Padministration des affaires publigues. Le
Parlement tenant ses sessions I’hiver, com-
me nous Jlespérons, les députés auront
Tété ou une notable partie de cette saison &
leur disposition tant pour vaquer & leurs
propres affaires que pour prendre du délas-
sement, &'ils sont assez heureux pour pou-
voir Jjouir de quelque loisir. Cependant,
tout en espérant mous réunir ici, en novem-
bre, il ne serait pas Jégitime d’espérer que,
méme sous ce nouveau régime, le budget
puisse étre présenté au Parlement & aussi
courte échéance. De puissantes raisons mi-
litent maintenant en faveur de la présenta-
tion. de la loi des finances au coinmence-
ment de la session, puisqu’il nous faut étu-
dier 'importante question du tarif. En pa-
reilles circonstances, tout le monde en con-
vient, le pays a tout 4 gagner & la prompte
expédition de cette question. Puisque le
tarif douanier est Jla partie principale
du budget actuel, J'estime utile d’abréger
mes observations sur d’autres points afin
{de donner les éclaircissements les plus
| complets possibles sur les modifications que
nous voulons soumettre & la Chambre.

L’année fiscale 1905-1906 qui s’est clotu-
rée, le 30 juin dernier et pour laquelle les
comptes publics viennent d’étre déposés sur
le bureau, peut &tre considérée comme une
année de prospérité financiére aussi bien que
de prospérité générale. D’aprés nos prévi-
sions pour Yannée, les recettes devaient s'éle-
ver & $79,000,000. Eilles ont atteint le chif-
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fre de $80,139,36007. Il y a donc une plus-
value au deld des évaluations budgétaires,
de $1,139,360.07.

Quant aux dépenses, imputables sur le
fonds du revenu consolidé, notre évaluation
était de $66,500,000. T.a dépense a atteint le
chiffre de $67,240,640.95.

Il y a donc augmentation de dépenses, au
‘dela des prévisions budgétaires de $740,040.-

95 ; mais, d’autre part, il y a accroissement
de recettes de $1,139,3G0.07. Ainsi, le résul-
tat net des opérations de l'exercice, tant en
matiére de recettes que de dépenses imputa-
bles sur le fonds consolidé, c’est que, tandis
que j'avais compté sur une plus-value de
$12,500,000, 1a plus-value réelle s’est élevée
a $12.898,719.12. Cette statistique figure
daus le tableau suivant :

_ Réel. Prévisions. Inférieur Supérieur
A aux
I’évalunation. prévisions,
$ c. -8 c. 8 ¢, 8 c.
Recettes . ... oo et i 80,139,360 07 | - 79,000,000 00 |..... ...... ... 1,139,360 07
Dépenses....... ... .. i iiiiiie. 67,240,640 95 66,500,000 00 |.......... 740,640 95
Plus-value ............. . ... ... 12,898,719 12 12,500,000 00 |.......... ..... 398,719 12

Les recettes font preuve d’une remarqua-
ble expansion, puisqu’elles dépasent de $8.-
956,587.40 le revenu de l'exercice 1905, soit
une augmentation de 12} pour 100. D’autre
part, les dépenses accusent une augmenta-
tion de $3,920,958 sur celles de 1905, soit un
peu plus de 6 pour 100. Durant cet exercice,
nos dépenses—il s’agit toujours de frais im-
putables sur le fonds consolidé—se sont gon-
flées jusqu'd concurrence de 6 pour 100 ;
mais, d’autre part, nos recettes se sont ac-
erues jusqu'd concurrence de 12} por 100.

Deux fois, par le passé, en 1903 et en 1904
le budget a présenté une plus-value d’un
chiffre supérieur a4 celui que j’ai mentionné.
La totalité nette des excédents accumulés
au cours de la période décennale é&coulée
s'éléve 4 $77,198,884.97. Durant cette pério-
de, une seule fois en 1897, le budget a accusé
une moins-value s’élevant 4 $3519.000.

Si nous établissons la comparaison entre
les recettes de 1904 et celles de 1905, nous
coustatons avec plaisir que dans chaque ser-
vice, il y a eu augmentation de revenu,
comme le fait voir le tableau que voici :

1904-5. 1905-6. Augmentation.

Douanes ........ i .

Accise
Postes. ... .
Terres fédérales
Cheminsdefer....... ..... vivivr cevr v veenn L.
Divers

$ c. c.
41,433,648 60

12,586,474 80

$

46,064,597 89
14,010,229 30

$

4,630,979 29
1,423,745 50

C.

) 5,125,372 67 | 5,933,342 53 807,969 86
S| 1/202301 14| 1,668,164 35 375,861 21

7,050,892 11 | 7,950,552 97 899,660 86
.| 3694083 33 | 4,512,484 03 818,400 68

| T1,182,772 67 80,139,360 07

.| |

8,956,587 40

Dans tous les services publics nous cons-
tatons une augmentation considérable des
recettes, chose dont -l faut se ré&jouir. Si
I’on prend un ou deux de ces services, coin-
me exemple, on constate que le service des
postes, durant l'exercice 19035, se solde par
un excédent de $490,844, Ce résultat est
déja trés satisfaisant, relativement a la si-
tuation financidre des années passées, alors
gu’avec un taux de taxes postales plus éle-
vé& qu'aujourd’hui, nous dépensions toutes

M. FIELDING.

les recettes, accusant, 4 la fin de I'exercice,
une moins-value de $300,000 4 $600,000. Je
le répéte, en 1905, le budget de ce ministére
accusait une plus-value de $490,844, mais
I'an dernier (1906) il a donné un excédent
d’un peu plus d’un million.

POSTES.

1905-1906, :
e e ee we .. .09 5,938,342 53
4,921,577 22

Recettes.. .. .. .. ..
DEPENSeS.. .. vv vh vs te v e el s

Excédent.. .. . . ..$ 1,011,765 3
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11 est arrivé trop souvent que le bilan des!
opérations du chemin de fer de I'Intercolo-
mial ait &té& J¢favorable ¢t notts devons nous
réjouir de voir que les rapports de la de:-
nitre année, présentent les choses sous un
aspect tout différent. Durant [’exercice
1905-1906, les receties de 1l'Intercolonial ont
4té de $7,643,829.90 et les frais d’exploita-
tion se sont €levés a $7,581,014.36, de sorte
que les opérations de I'année se soldent par

n excédent des recettes sur les dépenses
ie $61,915.54.

L’autre partie du réseau de I'Etat, celui
de I'fle du Prince-Edouard, ne donne pas,
d’ordinaire, de bénéfices, et jusqu’'a présent,
nous n’avons guére pu nous flatter de I'es-
poir qu’il pourrait faire face & ses propres
dépenses, Kt cependant, ici encore on cons-
tate une amélioration sensible, car pen-
dant que les opérations du ckemin de fer
de l'ile du Prince-Edouard, en 1904-1805,
se soldaient par un déficit de $151,375.19,
celui de l'exercice’ de 1906, n’est que de
$36,982.59. Nous voiei donc avec un excé
dent appréciable dans le cas de l'Interco-
lonial et une forte diminution du déficit
dans le cas du chemin de fer de I'fle du
Prince-Edouard, un résultat dont mon hono-
rable collégue, le ministre des Chemins de
fer et Canaux (M. Emmerson) a droit d’étre
fier, Le tableau suivant donne les recettes
et les dépenses du dernier exercice, sur le
chemin de fer Intercolonial et le chemin de
fer de V'ile du Prince-Edouard.

INTERCOLONIAT, 1903-1906.

Recettes.. .. .. .. .. $7,643,829.90

Dépenses. . .. .. .. .. 17,581,914.36

Excédent.. . . § 61915.54
CHEMIN DE FER DE I/ILE DU

PRINCE-EDOUARD, 1905-1906.

Recettes. . . 257,270.57
Dépenses.. .. «. ., .. 29425316
Défieit.. .. . § 86,0825

Les dépenses du dernier exercice impu-
tables sur le capital, c’est-d-dire autres que
celles qui sont imputées sur le fonds des
revenus consolidés, se sont élevés a $16,-
087,000.77, soit environ un demi million de
Dlus que durant V'exercice précédent. Ces
dépenses sout réparties comme suit entre
les différents services.

Cheming de fer, y compris $1,841,—
269,95 pour le Transcnntmental) $ 6,102,565 T4

Canaux.. 1,652,121 21
Terres téderales 595,780 01
Travaux publics . .. 2,359,628 50
Milice.. .. . .. 1,299,875 65

Auxquelles il faut ajouter les dé-
Penses suivantes:
Subventions aux che-
ming de fer., ..$1,637,674 37
Primes. . , 2,400,771 29
Autres depenses 84,784 00
% 4,123,129 66

e 4 s

‘ -

$16,037,000 77
© 103

L’abondance de notre revenu & presque
sufi & couvrir toute cette dépense. Nous
avons pourvu i toutes les dépenses tant or-
dinaires qwextraordinaires, mnoins une
somme de $818,000. D’apras mes prévisions,
il &tait possible que la dette nette du Ca-
nada se gonflat de $800,000, durant cet exer-
cice; augmentation réelle a 6t&6 de $818,000.

M. FOSTER : Mais vous espériez qu'il 0’y
qurait pas d’augmentation.

M. FIELDING : Toutes nos espérances ne
se réalisent pas toujours. Mon honorable
ami se serait trouvé bien heureux d’avoir pu
en rénliser autant que moi.

Passons maintenant & l’exerclce en Cours,
¢'est-3-dire & la période de neuf mois, com-
mencée le ler juillet dernier. Il est peut-
étre difficile d’établir, dés A présent, des
prévisions sur le résultat des opérations de
cet exercice. Les recettes ont été abon-
dantes. A la date du 20 novembre elles
g’élevaient 4 $33,924,909, soit un excédent
de $4,299,495 sur la période correspondante
de l'exercice 1905-1906, ILe 31 mars pro-
chain, c’est-d-dire 4 lexpiration de ce gue
Tappellerai lexercice fiscal de neuf mois,
J’estime que neus pouvons compter sur un
revenu de $65,000,000. Si dici & quelques
mois, si les affaires continuent 2 &tre aussi
florissantes qu’elles 'ont été dans ces der-
niers temps, nous pouvons méme espérer
faire mieux que cela—je prie mon honorable
ami de ne pas attacher trop d’importance 3
ce mot “espérer’’. Pour plus de certitude, je
m’en tiens & ce chiffre de $65,000,000.

L’estimation des dépenses imputables sur
le fonds du revenu consolidé offre une cer-
taine ditficulté, vu qu’il n’y a pas dans l'exer-
cice précédent une période de neuf mois
pour nous permettre d’établir une comparai-
son. On m'assure cependant, qu’'au cours
des neuf mois, ces dépenses n’excéderont pas
$52,000,000. Ainsi, avec un revenu de $65-
000,000 et des dépenses imputables sur le
fond consolidé se chiffrant par $52,000,000,
I'excédent sera de $13,000,000 aprés ce laps
de temps. Il faut faire entrer en ligne de
compte les dépenses imputables sur le ca-
pital et les dettes spéciales que j’estime &
$12,500,000. Le bilan se solderait donc par
un excédent d’'un demi-million de dollars.

Cependant, comme au chapitre des dépen-
geg il ¥ a environ un million qui ne figure
que pour les fins de la comptabilité, dont
nous ne nous départissons pas mais que nous
ajoutons au fonds d’'amortissement et que
nous créditons au compte de la dette nette,
nous aurons & la fin des neuf mois de I'exer-
cice, d'aprés mes caleuls, diminué la dette du
Canada @’environ $1,500,000, aprés avoir ac-
quitté toutes les obligations de quelque na-
ture qu'elles soient.

Des sommees considérables empruntées en
Angleterre sont devenues exigibles, et je sol-
licite 'indulgence de la Chambre afin de i
expliquer ces échéances. Au cours des 4rois
dernitres années, des emprunts au montant
de £9,800,000 sont échus & Londres, & savoir :

[ - \\3\“3



295 COMMUNES 206
i — S — P—— ) — e e g
En octobre 1903, emprunt de 1'Inter- En 1905 :
colonial & 4 p. 100, garanti.. .. .. £1,500,000 Javril.. .. .. .0 .. oL o0 .. L. .. 1,000,000
En octobre 1903, emprunt de l'Inter- 3 juillet.. 1,500,000
colonial & 5 p. 100, non garanti.. .. 500,000 En 1906 :
Le ler avril 1904, emprunt de Ia Terre "2 : 0.000
de Rupert, & 4 p. 100.. .. 300,000 315"1"",1&1"- e 1,000,00
Le ler mai 1904 emprmt de 1874 a 4 mal G 44 e sw e e e e e 2,000,000
p. 100.. .. 4,000,000 12 jul'n.. et e e eh ew e ew e. 2,600,000
Le ler novembre 1905 emprunt de 1875 30 juin.. et 1,000,000
a4 op 100.. .. 1,000,000 10 juillet.. .. .. .. 1,500,000
Le ler novembre 1906 emprunt de 1876
a4 p 100.. ... .. 2,500,000 $15,000,000
Pour faire face a ces obllgatlons, nous | ~Ainsi, dés le 10 juillet dernier, le Paci-

avions un fonds d’amortissement de £3,257,-
692. Tous ces emprunts ont été rachetés a
échéance sans effectuer d’emprunt perma-
nent sur la place, sauf une partie de l'em-
prunt de 1874 4 4 pour 100 dont £2,500,000
furent renonvelés jusqu'au mois de mai 1907.
Sur cette derniére somme, £573,345 ont &té
convertis en un emprunt & 3 p. 100 rache-
table en 1838, en vertu d’une offre faite aux
créanciers 4 la date du renouvellement,
Toutefols, il y a lieu d’expliquer que notre
position en ce qui a trait 4 ces emprunts
s’est modifiée & cause de nos rapports avec
la compagnie du Pacifique-Canadien décou-
lant @’un marché conclu en 1888 par nos amis
de la gauche. A cette date, I’'Etat a garan-
ti un emprunt de $15,000,000 & 3% pour 100
effectué par la compagnie. I1 fut stipulé
que I'Etat se protégerait en hypothéquant
les terres de la compagnie. La convention
- portait aussi que le prix net des terres ven-
dues serait remis au Gouvernement et que,
des que ces remises de fonds se chiffrerpient
par $15,000,000, la garantie de I'Etat pren-
drait fin, celui-ci devenant le débiteur de
I'emprunt. De cette maniére, nous avons re-
cu de la compagnie du Pacifique-Canadien
des sommes d’argent considérables. Griice
3 la prospérité du pays, la compagnie a ven-
du ses terres A des prix trés satisfaisants de
sorte qu'elle a pu g’acquitter envers I'Etat
beaucoup plus toét qu'elle ne l'avait sans
doute espéré. Dang le cours régulier des
événements, il y avait lieu d’espérer une di-
minution du taux de l'intérét. Si le loyer
de l'argent avait continué i baisser, ce mar-
ché aurait 1égérement obéré le Trésor.

Ce n’est pas 4 dire qu’il n’eut pas été jus-
tifiable, Quoi qu’il en soit, les choses ont
prig une autre tournure, la productivité de
'argent a augmenté depuis trois ou quatre
ans et, lors des pajements, I'Etat n’a rien
perdu en acceptant ces remboursements sur
lesquels il paye l'intérét au taux de 3} p.
100. Jusqu'd T'exercice en cours, la compa-
gnie du Pacifique Canadien nous a payé les
acomptes suivants :

En 1903 :
4 juillet.. .. .. .. .. .. .. .. .. ..3 500,000
19 aolt.. .. .. v .. ol o e el 500,000
8 octobre.. 500,000
En 1904 :
21 Janvier.. .. .. oo. av e ae ve e 500,000
2 mai.. .. .. .. ... 500,000
2 juillet.. 1,000,000
3 décembre.. 1,000,000

M. FIELDING.

fique-Canadien avait versé la somme entiére
de $15,000,000 dans la caisse publique.
I/’Etat a pu faire servir ces deniers au ra-
chat de ses propres emprunts et aux besoins
généraux du pays mais, naturellement, il a
contracté une dette qu'il devra acquitter a
I'échiéance de Iemprunt, en 1908,

Quant aux échéances futures, le ler mai
prochain, le paiement de £1,926,654, partie
de notre emprunt de 1874 a4 4 p. 100 qui
était remboursable en 1904, deviendra exi-
gible, On se rappelle que le ler mai, 1904,
était le jour de I’échéance de cet emprunt de
£4,000,000 dont £2,500,000 furent renouvelés
pour trois ans au méme taux. Les créan-
ciers de cette derniére somme ayant recu
I'offre d’échanger leurs titres contre des
effets publics portant 3 p. 100 d’intérét et
remboursables en 1938 et de recevoir un ca-
pital de £105 portant intérét 4 4 p. 100 jus-
qu’au 30 avril 1906, une somme de £573,345
fut ainsi convertie. Il reste donc £2,000,000
en chiffres ronds, & racheter le ler mai pro-
chain,

C’est le seul emprunt sur la place de Lon-
dres qui soit remboursable en 1907, I/an-
née d’aprés, en 1908, écherra l'emprunt ga-
ranti de I'Intercolonial au montant de £1,-
500,000 & 4 p. 100 et, le ler novembre de la
méme année, I'emprunt de £4,500,000 & 4 p.
100, de 1879. Ce sont des éckéances consi-
dérables sur la place de Londres d’ici & un
an ou deux. Ai-je besoin de dire que le
ministére ne les oublie pas et qu’il cherche
A améliorer notre situation financiére pour
nous permettre de faire face 4 ces em-
prunts quand le temps sera venu, soit en
les rachetant soit autrement, afin de main-
tenir le crédit dont le Canada jouit depuis
un grand nombre d’années,

Je ne me propose pas aujourd’hui de faire
beaucoup de commentaires sur le commerce
du pays car, je le répéte, notre but prin-
cipal est de déposer les résolutions du tarif
et je cherche 3 résumer mes observations
sur les autres sujets. Les faits divers pu-
bliés dans les journaux ont appris 4 la dé-
putation que les tableaux du commerce de
I’'exercice en cours sont éminemment satis-
tfaisants. En 1004-1905, notre commerce
global s’est chiffré par $470,151,280 tandis
qUWen 1905-1906, i1 s’est élevé a $550,872,645,
soit une augmentation de $80,000,000 ou de
17 p. 100. A cette augmentation totale, les
importations contribuent pour $27,000,000 et
les exportations pour $53,269,758. Quant &
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I'exercice couraunt, tout indique un progreés
équivalent. A la fin d’octobre, la totalité
de notre commerce avait augmenté de plus
de $32,230,000, comparativenient 4 la période
correspondante du dernier exercice. Dans
cet accroissement, les exportations figurent
pour $13,250,000 environ. Les importations
complétent la ‘somme.

M. FOSTER : Quels sont les deux chiffres
que vous avez mentionnés ?

M. FIELDING : Pour l'exercice en cours?
M. FOSTER : Oui,

M. FIELDING : L'augmentation est de
$32,250,000 comparativement & la période
correspondante du dernier exercice. Les
exportations ont contribué a cette augmenta-
tion jusqud concurrence de $13,250,000. ‘L.
reste, la plus grande partie, provient de 1'ac-
croissement des importations.

Abordons maintenant la question doua-
nieére. C’est la deuxiéme fois que m’est dé-
volue la tiche de soumettre au Parlement
du Canada une revision compléte du tarif.
Celle de 1897 fut une ceuvre considérabl:
hérissée de multiples difficultés. Il vy
maintenant dix ans que ce tarif est & 1'épreu-
ve. Ce n'est pas exagérer que de dire gque
la revision de 1897 avec le nombre relative-
ment restreint des retouches qu’elle a subies,
1 produit de bons résultats, et que le tarif
alors établi se prétait bien aux circonstances,
qu’'il a ouvert la porte & une ére de prosné
rité inoule. Les avis ont toujours été ef
seront toujours partagés quant & I’influenc~
des lois douaniéres sur le développement et
le progrés du pays. Mais, en tant gqu'elles
sont un facteur de ce développement et d:
-ce progrés, tous devront avouer candidement
que le tarif de 1897 a produit d’heureux ré-
sultats,

Nous avons voulu favoriser dans une large
mesnre la stabilité de motre politique doua-
niére, sans adhérer servilement & chaque ar-
_ticle du tarif. Nous avons désiré apprendrs
& Tétranger que le ministére refusait d’opé-
rer des changements hitifs, préférant agir
avec lenteur et seulement en cas de besoin
urgent. Aussi, avons-nous de temps & autre
repoussé les demandes que nous recevions,
moing parce que les modifications qu’on cher-
chait & obtenir n’étaient pas motivées, que
barce qu'il n’était pas sage de faire subir au
tarif des changemnts trop fréquents. Si
dans un cas ou deux, les raisons invoquées
‘ét_aient plausibles, je ne crois pas que le dé-
lai ait causé des pertes graves & personne.

Au moment de procéder A une revision
Eénérale du tarif nous ne voulons pas perdre
de Vue les avantages qu'offre la stabilité dir
tarif. Nous n’avons pas l’intention d’opérer
des modifications radicales. Nous compre-
nons que cela n'est pas nécessaire dans I'état
Lctuel des affaires canadiennes. En confor-
mité de nos déclarations récentes, nous mo
difions 1a forme et 'apparence de notre tarif.
Nous adoptons une classification nouvell:

mais, en somme, o1 s'apercevra que les réso-
lutions que j'aurai 1’honneur de déposer
n'opérent auvcun changement bien radical.

Par intervalles, nous engageons la discus-
sion avec l'opposition touchant l'encourage-
ment & donner aux é&tablissements indus-
iriels. Il ne semble pas y avoir entre nous
une grande divergence d’opinions, du moins
quant 4 la théorie. Nous sommes tous d’ac-
cord pour désirer la prospérité de l'industrie
manufacturiére du Canada, pourvu qu’elle
'exige pas de nous de trop grands sacri-
fices. Nous ne nous entendons pas sur 1'é-
tendue de cet encouragement. Quelques dé-
putés vont aux extrémes et disent que tout
devrait se fabriquer au pays. S'ils voient
un article importé de l'étranger, ils nous
diront : Vous n’avez pas le droit d’importer
ces choses-1a, car elles peuvent et elles de-
vraient se fabriquer au Canada. Le plus
souvent, nous pourrions les fabriquer mais
il est douteux que nous devrions le faire, 1l
faut se demander si nous pouvons les pro-
duire 4 aussi bon marché et si nous sommes
outillés pour leur fabrication,

Nous refusons d’admettre que le Canada
devrait fabriquer toutes sortes de produits.
11 y a des articles qu’il ne peut pas manu-
tacturer profitablement. Nous croyons qu’il
vaut mijeux attendre que notre population
soit beaucoup plus nombreuse avant d’entre-
prendre de produire certaines marchandises.
Le fer-blanc, par exemple. Si je choisis
cet exemple, c’est uniquement parce que
nous parlons des résolutions du tarif, On
est venu uous trouver ; on nous a demandé
avec insistance de frapper d’un droit V'im-
portation du fer-blane. afin de nous permettre
de fabriquer cet article au Canada. Il est
certainement possible de produire tout le
fer-blanc dont nous avons besoin, si nous
cousentouns 4 y mettre le prix.

Des gens entreprenants se sont déja mis
a4 l'ccuvre afin d’établir une usine dans une
ville de la partie est de I'Ontario. Je ne
crois pas que lusine soit achevée mais les
travaux sont commencés. On attend peut-
8tre que le ministére se prononce, avant de
placer d’autres fonds dans ecette entreprise.
Disons immédiatement que ce serait une ex-
cellente chose d’avoir au Canada nne usine
pour la-fabrication du fer-blanc ou toute au-
tre fabrique qui procurerait du travail &
notre population, mais qu'il faut se deman-
der si les avantages découlant de cette in-
dustrie compenseraient le fardeau que sa
création imposerait aux masses. Le fer-
blanc est fort en usage dans nos établisse-
ments industriels et dans nos foyers. De
ce qu’il cofite dépend le prix des ustensiles
domestiques, des articles employés dans 1'in-
dustrie laitiére et la fabrication des conser-
ves, entreprise que nous encourageons, dont
nous sommes fiers et que nous espérons voir
grandir et prospérer. Quelgn’'un derriére
moi me rappelle que le prix du fer-blanc in-
flue aussi sur l'industrie du sucre d’érable
qui se rattache &4 la fabrication des conser-
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ves. Celle-ci est une entreprise considéra-
ble, et ce serait une erreur que d’imposer un
lourd fardeau aux divers établissements qui
ont besoin de fer-blanc, spour contenter ceux
qui voudraient que tout se fabriquat au Ca-
nada ou pour venir en aide 3 P'é¢tablissement
d'une usine, quelle que fQit son importance
pour la localité intéressée, quels que fus-
sent les avantages de l'entreprise et le but
louable du propriétaire. Par conséquent,
pour expliquer par un exemple notre poli-
tique, nous déclarons que nous ne sommes
pas disposés & imposer un droit sur le fer-
blanc.

Dans le tarif de 1837, uous avons consi-
dérablement modifié I'échelle des droits. 11
y eut d’importants dégrévements et un petit
nombre d’augmentations. Nous avons aussi
cherché a4 améliorer la classification mais
nous n’avons presque pas modifié la forme
du tarif. Sous ce rapport, il ressemblait
beaucoup & ce qu'il était anparavant. Au-
jourd’hui, nous nous proposons (e lui donner
une autre forme. Nous voulons, autant que
possible, grouper les articles Q’aprés leur
nature. Dans le présent tarif, les articles
entrant en franchise sont relégués & la fin.
Nous entendons abolir cette nomenclature
et mentionner chaque article qui entrera en-
core en franchise dans la catégorie a laquelle
il appartient.

Aprés chaque article d'un méme groupe
sera mentionné le droit dont il est {rappé et
les articles entrant en franclise figureront
2 leur rang avec la mention ‘“en franchise”.

Je crois que la députation trouvera cette
clagsification plus commode. Quant au
groupement des articles, nous avons adopté
les rubriques générales suivanfes:

1. Animaux, produits agricoles,
denrées alimentaires.

2. Sucres, mélasses et leurs dérivés.

3. Tabacs et tabacs ouvrés,

4. Spiritueux, vins et autres hreuvages.

5. Pate de bois, papiers et livres.

6. Produits chimiques, drogues,
peintures.

7. Terres, fafence et poterie de grés.

8, Métaux et articles métalliques.

9. Bois et articles en bois.

10. Coton, lin, chanvre, jute et autres ma-
tidres fibreuses, soie, laines eif articles fahri-
qués avec ces produits.

11. Divers.

Nous avons aussi retouché la rédaction.
Pour cela, nous avons naturellement pris
I'avis des fonctionnaires du ministire. es-
timateurs et autres, qui ont en l'occasion de
connaitre les difficultés que peut créer I’am-
biguiié des termes. Chaque fois qu’ils nous
ont suggéré d’'éclaircir un texte, nous avons
suivi leurs conseils et modifi¢ la rédaction
du tarif par-ci et par-la,

Enfin, il y a au bas deux annexes; 'une
a trait aux effets prolhibés, Nous maintien-
drons cette derniére. Quant a4 la question
des drawbacks, j'en dirai un ot immédiate-
ment. ’

M. FIELDING.

poissons et

huiles et

On peut dire qu’actuellement notre légis-
lation douaniére reconnait quatre tarifs ou,
du moins, quatre conventions différentes
applicables au commerce. D'abovd, le tavif
de faveur applicable 4 !’Angleterre; puis,
le tarif général ; ensuite, la surtaxe impo-
sée dans certaing cas ; enfin, le traité avec
la TIrance. Nous maintenons toutes ces
catégories et nous ne leur faisons guére su-
bhir de modifications, Mais, nous ajoutons
une disposition nouvelle que nous nommons
le tarif intermédiaire, Il y aura trois co-
lonnes, Celle du tarif général qui sera, en
erande partie, la reproduction du tarif ac-
tuel, Pas entidrement, cela va sans dire;
il y aura des changements mais, en sub-
stauce, la différence ne sera nas grande.
Un petit nombre d’articles seront frappés
d'un droit plus élevé quaujourd’hmi. Ce-
pendant, dans lensemble, le tarif général
d’aujourd’hui et celui des mouvelles résolu-
tions auront Dbeaucoup de ressemblance.
Ensuite, il y aura le tarif intermédiaire et.
enfin, le tarif de faveur applicable a I’An-
gleterre, Quant au tarif intermédiaire,
ainsi que je l'expliquerai, ftous n’avons pas
I'intention de lappliquer dés maintenant.

Je veux @Q’abord vous enfretenir du tavif
de taveur. Nous le maintenons parce qu’d
nos yeux, malgré les critiques qu'il a pro-
voquées, il a été avantageux pour le Canada.
Nous sommes convaincus qu'il a attiré sur
notre pays l'attention de Yemipire anglais
et de l'univers entier. Nous croyons aussi
qu’il nous a procuré des avantages comier-
ciaux réels, bien que dérivant aniquement
d’'un sentiment. Pendant uun court inter-
valle de temps, nos amis d’outre-mer pré-
tendirenft que la préférence que nous leur
accordions ne leur profitait guére. Un jour,
un homme d’Etat tréds distingué a’Angle-
terre a soutenu cette thése. Pourtant, en
présence des résultats des derniéres années,
tout le monde devra reconnaitre que le tarif
de faveur a donné au fabricant et au négo-
ciant d’Angleterre un avantage sensible.
Cet avantage est moins grand 4 1’égard du
fabricant canadien qu’a 1'égard du produc-
feur étranger.

En 1890, les importations canadiennes
provenant de la Grande-Bretagne s'éleva-
rent i $43,000,000, En 1897, elles ne repré-
sentaient plus que $29,100,000. Le tarif de
faveur fut créé cette année-1a. I aspect des
clioses changea. I./an dernier, les importa-
tions canadiennes de provenance anglaise
se sont chiffrées par $69,000,000.

Occupons-nous exclusivemnt des articles
imposables, les seuls auxquels s’applique 12
tarit de faveur, cela va sans dire. En 1897,
la Grande-Bretagne nous en fournissait $20.
217,422 et, en 1906, elle en a exporté pour
$52,615.725 au Canada. Par conséquent, il
est constant que la préférence a augment:
notre conimerce avece '’Angleterre, en aug-
mentant le volume de nos importations pro-
venant de ce pays.
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Nous croyons gu’elle a eu le louable résul-
tat de faire mieux apprécier les produits ca-
nadiens en Angleterre. Bien qu’il soit diffi-
cile de le prouver, nous avons la conviction
que le tarif de faveur a encouragé la con-
sommation des produits canadiens en
Grande-Bretagne.

On peut encore lenvisager & un autre
point de vue. Il a beaucoup dégrevé le con-
sommateur canadien. On a é&tabli par des
calculs précis que, sans la préférence et sous
I’ancien tarif, si les importations avaient été

\%s mémes—naturellement, elles auraient pu
neé pas l'étre—la population aurait eu a
payer $28,000,000, au moins, de droits de
douane de plus qu’elle n'en a payé depuis
Vadoption du tarit de faveur. Autre chose:
le prix des articles importés sous ce tarif a
&té, dans une large mesure, le régulateur du
prix de vente au Canada des produits simi-
laires des nations &étrangéres. Il est incon-
testable que la population a retiré de ce chef
des avantages précieux, attendu que l'expor-
tateur étranger qui désirait lui vendre devait
abaisser ses prix au miveau établi par le ta-
rif de faveur applicable aux marchandises
anglaises.

La gauche parle parfois d’une pletelenc.
réciproque. C’est 14 une vieille histoire.
8i la préférence était réciproque, les députés
des deux partis en seraient bien aises ; si le
peuple anglais avait voulu nous accorder des
taveurs, nous les aurions acceptées d’'ua
commun accord. ‘Les avis n'auralent été
partagés que sur le prix qu’il aurait fallu
¥y attacler.

Il y a dans cette enceinte de rares députés
qui probablement n’en font pas autant d=
cas que d’autres. Cependant, ils auraient
reconnu que, le peuple anglais ayant jugé a
propos de nous accorder une préféremnce, il
fallait accepter avec joie. Plusieurs d'en-
tre nous y auraient attaché un grand prix.
Bien que ce sentiment nous animét, nous
avons compris que nous ne remplirions pas
notre devoir envers le Canada en insistant
trop auprés du peuple anglais sur le chapi-
tre de la préférence réciproque.

Nous n’avons jamais caché notre pensée
8 ce sujet. 'Mais, lorsqu’il fut constant que
cette politique déplaisait dans le moment d la
masse de la population en Angleterre, quitte
& luj plaire plus tard ; lorsque I'un des deux
Puissants partis pohthues anglais 1a repous-
sa  avec émergie; lorsqu’on la dénonca
comme contraire aux aspirations de la foule;
nous avons cru devoir dire ; C’est @& vous, la
Dopulation anglaise, & trancher la question.
Nous avons accordé une préférence & I’An-
gleterre, parce que nous pensions que cela
&tait avantageux pour le Canada. Lorsque
vous croirez profitable de nous donner uns
Drétérence, nous en serons bien aises, certes.
8i, dans \otre propre intérét, vous refusez
de nous en accorder une, nous n’aurons rien
& dire.. Agissez A votre guise.

M. SPROULE : Je croyais qu'il y avait
barmi vous des gens qui n’en voulaient pas.

M. FIELDING : Cette réflexion s’appli-.
que & drautres. Il y a dans les rangs de
Iopposition une couple de députés qui di-
sent n’avoir que faire des faveurs de "An-
gleterre. Je ne veux pas les nommer; mais
ils 1mme regardent fixement & l'instant méme.

Je ne parlerai pas de ce que l'avenir-mnous
réserve, Comme je 'ai déja dit dans cette
enceinte en ftraitant le méme sujet: ‘ja-
mais” est un grand mot dans la discussion
des affaires publics. A I'heure qu'il est,
nous n’avons aucune chance d’obtenir une
préférence. TUne chose m’a toujours paru
claire : si la réciprocité des faveurs est &
souhaiter, si le peuple anglais la croit avan-
tugeuse, nous n'avons certainement rien &
gagner par notre insistance, par nos solli-
citations auprés de la population anglaise
pour en obtenir des faveurs préjudiciables
4 ses intéréts. Par conséquent, ceux d’en-
tre nous qui ont foi en cette doctrine com-
prennent que, s’il est possible de la faire
triompher en suivant la ligne de conduite
que nous avons adoptée, nous ne pourrions
jamais la faire prévaloir autrement, en exi-
geant de nos cousins d’Angleterre des fa-
veurs qu’ils jugeraient incompatibles avec
leur intérét.

M. SPROULE: Et Ulinterdiction qui
{rappe I'importation dn bétail vivant ?
Vous ne I'envisagez pas du méme ceil.

M. FIELDING: Cest qu'il me semble
qu'une partie de la population anglaise
prend goflit & la protection. Il y a dans l'u-
nivers bien des gens qui sont protection-
uistes sans vouloir 'admettre. '

M. W. F. MACLEAN :
nillent.

L’honorable M, FIELDING : Je ne serais
pas surpris d’apprendre gue guelques hom-
mes d’Etat anglais ont l'intention secréte
d’accorder un peu de protection aux éleveurs
en maintenant cette interdiction. Quoi qu'il
en soit, c'est leur droit et nous e devons
pas leur engendrer chicane & ce sujet.

Quant au tarif de faveur, nous avons
augmenté de temps A autre le nombre des
pays auxquels il s’applique. La Chambre
aimera probablement {4 savoir exactement
quels sont ceux qui en profitent. Naturelle-
ment, ce tarif s’applique d’abord au Royau-
me-Unis, puis 4 la colonie anglaise des Ber-
mudes, aux colonies communément Jési-
gnées sous le nom d’Antilles anglaises, y
compris les iles Bahama, la Jamaique, les
iles Turques et Caicos, les fles sous le Vent,
les iles du Vent, les Barbades, la Trinité,
Tabago, 4 la Guyane anglaise, aux Indes an-
glaises, & Ceylan, aux Straits Settlements,
4 la Nouvelle-Zélande, au Cap de Bonne-
Espérance, au Natal, i.la colonie de la Ri-
viére Orange, au Transvaal et & la Rhodé-
sie méridionale. Tous ces pays profitent au-
jourd’hui du tarif de faveur applicable aux
marchandises anglaises et nous maintenons
cet état de choses. De plus, nous décrétons

Les bois en four-
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que toute autre colonie ou possession de la
Grande-Bretagne pourra, comme auparavant,
obtenir ce privilege en vertu d'un décret en
conseil.

Nous faisons subir certaines retouches au
tarif de faveur, mais celles-ci woffrent pas
une grande importance,.

Depuis quelques années, nous accordions
un rabais uniforme d’un tiers du tarif gé-
néral. Cela causait partois des embarias
et il a fallu adopter des lois d’exception dans
des cas particuilers. Nous avons cru qu’il
Gtait préférable de déroger i cette pratique
et de mentionner dans une colonne du tarif
le droit dout chaque article est frappé. .On
s’apercevra parfois que le droit est un peu
moindre qu'auparavant; dans d’autres cas,
on constatera que les avantages accordés a
la Grande-Bretagne sont augmentés. Dans
I’ensemble, le tarif revisé est plus favorable
a4 'Angleterre que 'ancienne loi douaniére.

Nous désirons imprimer une impulsion 3
so1 coinmerce, lorsque nous pouvouns le faire,
carr ede est notre meilleure ¢liente.  Si nous
avons la faculté de prendre des dispositions
pour détourner, au profit de ’Angleterre, le
commerce des nations qui ne veulent pas
acbeter de nons, e’est notre devoir de le faire.
Voici notre intention & ce sujet. Nous ne
perdons pas de vue que la Grande-Bretagne
est une nation productrice de métaux. Un
examen attentif des résolutions du tarif
prouvera a4 la députation que nous avons
augmenté les avantages accordés A cette
nation & Pégard de ces articles, de sorte
que, quant A cette branche de I'industrie oit'
la concurrence est vive, elle sera sur un
meilleur pied qu’auparavant pour écouler ses
produits au Canada.

De plus, nous faisons une autre tentative,
une tentative medérée, pour alimenter le
commerce de I’Angleterre. Dans certains
cas, nous frappons d'un droit léger des arti-
cles quelle fmporte en franechise au Canada
Ior=iue  ces articles sont de provenance
étrangére. Bilen entendu, ce n'est que lors-
qu’'il y a de la concurrence. De cette mania-
re, nous offrons un nouvel avantage & ’An-
gleterre.

Le tarif contient des nombres fraction-
naires et la fraction n’a pas une grande im-
portance, je l'avoue. Je citerai un exemple
ou deux. Ainsi, lorsque le tarif général im-
pose un droit de 25 pour 100, la détaxe d'un
tiers donne un droit net de 163}. Dans la
préparation d'un nouveau tarif, nous avons
cru qu’il était préférable de supprimer cette
fraction, dirai-je, ordinaire ?*—et d'adopter
comme. unité 24 pour 100. Pour la facilité
des caleuls—en matidre de douane, cela si-
gnifie pour la commodité des hommes d’af-
faires—pour la facilité des calculs i la doua-
ne, dis-je, nous avons cherché 4 adopter 2%
comme unité dans le cas des droits ad valo-
rem. Ainsi, le droit sera de 15, 174, 20, 22%,
25 pour 100 et ainsi de suite, de manidre 2
&viter les nombres intermédiaires dans Ia
perception.

M. FIELDING.

Ainsi dans les cas o la réduction d’un
tiers doune une fraction, nous avous adopté
une unité ou I'autre. IPar exemple., si la ré-
(uction abaisse le droit sur I'article 3 163
p. 100, nous mettons ce droit & 135 ou 17}
p. 100. Dans quelques cas, peut-étre dans
la majorité des cas, nous avous fixé le droit
4 174 p. 100 parce qu’'on ne peut pas dire
que ¢’est un droit plus €levé que ne le coni-
porte un tarif raisonnable; Ainsi si l'on
diminue d'un tiers un droit 35 p. 100
cela  donne un droit net de 23%, ce qui
est dificile & wealculer. Dans ces cus-1a,
nous avons imposé un tarif de 22% ou de
25 p. 100. Dans quelques cas, nous avons
adopté 25 p. 100; dans d’autres cas, et
c'est la majorité, nous avons adopté 224 p.
100. T.e méme problédme se présente pour
les autres taux. Dans le cas de droits de
20 p. 100, la réduction d’un tiers vous donne
un tarit de 13 et une fraction. Pour les
marchandises venant d’Angleterre nous
avons changé ce droit en 12} et dans d’au-
tres cas en 15 p. 100. La Chambre compren-
dra que dans notre désir de faire disparaitre
les tractions et d’adopter la division dqu tarif
par unités de 2} nous avons dn quelquefois
augmenter les droits sur les articles venant
d'Angleterre; d’autres fois, nous les avons
réduits, mais je crois qu’en somme le rema-
niement .donnera A I’Angleterre une -préfé-
rence aussi élevée et peut-étre plus €levée
que celle que nous Ini accordons awjourd’hui,
et la mare patrie sera en meilleur état de
soutenir la concurrence étrangére sous le
nouveau tarif que sous lancien. Surgit
ensuite 1a question de savoir quelle somme
de travail anglais doit entrer dans la fabri-
cation ’un article de provenance étrangdre
pour lui conner droit de profiter de la rédie-
tion de 334 Une grande partie des produits
anglais sont fabriqués avec des matériaux
importés de I'étranger, et on nous a souvent
dit que l'on expédiait au Canada des mar-
chandises allemandes sous I'étiquette an-
glaise et que de cette facon on éludait la lot.
Ce point a &8té étudié avec beaucoup d’at-
tention, et bien qu’il ne soit pas juste dedire
qu'on ait eu recours & ces moyens, il est pos-
sible, cependant, qu’on y ait eu recours
quelquefois, sans que nous puissions affirmer
que ca oté la régle générale. Mais voiei une
difficulté qui se présente et que nous voulons
résoudre. Nous avons fait des réglements
stipulant que pour qu'un article puisse béné-
ficier du tarif de préférence anglaise, on de-
vra ¥y oavoir ajouté 25 p. 100 de travail an-
glais et pas moins. On a prétendu en certains
endroits nue les mots “travail anglais” com-
prenaient les profits du marchand ou du
manufacturier, Je crois que c'est 1A une
tfausse interprétation, et nous mnous propo-
sons de poser comme principe que le profit
e sera pas considéré comme du travail,
nmais que pour gu'un article soit admis en
douane au Canada comme article anglais il
faudra qu'on y ait ajouté an moins 25 pour
100 de travail anglais véritable, a part les
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profits. Je crois que nous répondrons ainsi
aux critiques qui ont été faites de temps 2
auntre au sujet de la main-d’eeuvre anglaise
gui entre dans la confection de ces mar-
chandises, .

M’éloignant maintenant du tavif de pré-
férence anglaise, je veux dire quelques mots
au sujet du tarif que nous avons appelé in-
termédiaire. Ainsi que je l'ai dit déja, le
nouveau tarif comprend trois colonnes dif-
féxentes : la premiére comprend le tarif de
pré‘iérence en faveur de UAngleterre, la
deuxieme le tarif interniédiaire, et la troi-
siéine le tarif général, Le tarif intermé-
diaire est quelque peu plus bas que le tarif
général. Sur les droits de 30 p. 100 au

“ moins dans le ftarif général, la’ réduction
peut 8fre 4 pen prés de 1-10e; dans quelques
cas la différence peut étre plus forte. Le

tarif intermédiaire conséquemiment ..con-
tiendra des taux plus bas que ceux
du tarif général, mais il y aura en-

fa-

core une différence matérielle en
veur du tarif anglais. Pour. le mo-
ment, le Gouvernement ne Se propose

pas d’appliquer le tarif intermédiaire & au-
cun pays en particulier. ILes raisons que
je donuerai pour cela seront facilement com-
prises par la Chambre. Ce tarif intermé-
diaire nous servira d’instrument pour nous
aider i conduire les négociations de temps
& autre avec les pays qui désireront offrir
des conditions favorables au Canada.

Nous voulons nous créer de nouveaux
marchés § Vétranger, et nous voulous avoir
certaing avantages douaniers i offrir aux
autres pays pour les engager & mous accor-
der des conditions favorables au développe-
ment de notre commerce et & la vente de
nos produits chez eux. Plusieurs raisons
s’opposent & ce gue uous mettions ce tarit
immédiatement en opération. 11 faudra
comméncer par négocier, et nous voulons
ce tarif comme un instrument de nos négo-
ciations., Jusqua quel point nous pourrous

. utiliser cet instrument, ¢’est 11 une question
trés intéressante et la discussion concernant
Tapplication du tarif intermédiaire aux pays
étrangers nous améne dans le champ de ce
que je pourrais appeler les relations étran-
géres du Canada, si nous étions autorisés 2
4voir des relations étrangeres. Dans leur
Sagesse, les hommes d’Etat anglais ont don-
né aux colonies autonomes comme le Ca-
nada une indépendance compléte en matiére
de _tarif, sujette seulement au veto impérial.
aw doit nécessairement continuer i exister,
Darce qu'il est nécessaire dans notre sys-
té{n-e de gouvernement constitutionnel, mais
qui, dans la pratique, est rarement, pour
De pas dire jamais exercé. En dehors de ce
lien qui unit je Canada & 1a mére patrie,

il;'?lls Ssommes véritablement un pays
dbre faisant en toute liberté nos lois
Ouani®res, Nous avons le droit de dire a

gUIEI-les conditions nous admettrons les pro-
nutts deg autres pays. Si nous ajustons
Otre tarif de fagon A satisfaire aux deman-

des d’'un pays étranger et si ce pays fixe de
son coOté son tarif de maniére & nous satis-
faive, alors, au moyen d’une législation ré-
ciproque, de décrets exécutifs réciproques
basés sur la législation, nous pourrons ar-
river 4 un arrangement qui sera satisfaisant
pour les deux. Le représentant d’une nation
étrangére pourrait, par exemple, nous faire
la proposition suivante : voici un certain
nombre d'articles sur lesquels nous désirons
abaisser nos droits de douane, si vous consen-
tez de votre ¢oté & réduire les votres sur cer-
taing articles que nous voulons vous vendre.
Noug pourrions #lors répondre : trés bien,
nows allous réduire nos droits et vous ferez
de méme, et de cette facon sommaire, nous
pourrions avoir une entente commerciale
entre les deux pays. Nous avons sans au- -
cun doute le pouvoir de conclure de
tels arrangejnents, mais ils ne seraient
que temporaires et pourraient étre abrogés
du jour au lendemain par la partie qui n'en
serait pas satisfaite. Si mous voulious faire
une couvention plus permanente pour un
certain nommbre d’années, uous n’en aurions
pas le pouvoir; le seul moyen serait de
faire un traité, et bien que le Canada ait
fait des progres émormes et posséde aujour-
d'hui des pouvoirs trés étendus comine gou-
vernement autonome, nous devons admettre
que le pouvoir de faire des traités appar-
tient au souverain, et si nous désirons
accorder le bénéfice de ce tarif inter-
inédiaire 4 un pays quelconque eun colnpen-
sation d'autres evantages poutr une période
d’anuées déterminée, mous n’y pouvons arri-
ver qu'au moyen de négociations par l'en-
tremise du gouvernement anglais, par la no-
mination de représentants du gouvernement
de Sa Majesté autorisés & négocler un véri-
table traité. Il n’est pas probable cependant
quaucune difficulté surgisse de ce cOte-l1a,
parce que nous pouvons gtre certains que si
un pays étranger se montrait disposé a en-
trer en négociations avee le Canada pour
faire une convention commerciale favorable,
le gouvernement de Sa Majesté serait trop
heureux de coopérer et de naminer un agent
qui serait autorisé i négocier tel traité;
de notre ¢oté nous adjoindrions & cette per-
sonne un ministre canadien afin de pou-
voir négocler régulidrement le traité désiré.

Tout ce que unous faisons alors en adop-
tant ce tarif intermédiaire est de nous per-
netire de dire anx pays étrangers: voicl
des avantages que vous pouvez obtenir si
vous désirez entrer en négociations avec le
Canada ; vous pourrez bénéficier de ce turif
si vous mous accordez une compensation
dgale ou vous ne profiterez que d'une partie
si vous le désirez. Vous pouvez ohtfenir ces
avantages d’une fagon temporaire par une
entente réciproque ou vous pouvez Il'obtenir
en faisant wun traité mnégocié par la
voie diplomatique compétente. Ce tarif
intermédiaire ne +wviendra donc Pas en
opération immédiatement, mais il cons-
titite une offre au monde entier et lui fait
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connaitre les conditions auxquelles nous
somines <disposés A négocier avec lmi. Le

but de ce tarif est d’amener ces pays A nous
accorder des conditions plus favorables et i
acheter une plus grande quantité de uos
produits,

M. W. F. MACLEAN : Cette oftre s’appli-
que-t-elle & tous les articles du tavif ?

M. FIELDING : Tous les articles sont
énumérés dans le tarif, mais il ne s’ensuit
pas qu'il y ait une différence pour chaque
article. Il y en a un certain nombre sur
lesquels les droits sont les mémes et sur les-
quels pour des raisons spéciales, nous 1n'a-
vons pas établi de différence entre le tarit
général et le tarif de préférence. Il y a en
ouire un certain nombre d’arvticles sur les-
quels les trois tarifs sont semblables,

M. FOSTER : Je désire poser & mon ho-
norable ami deux questions. L« premiére
est celle-ci : Si le tarif de préférence en fa-
veur de I’Aungleterre sur certaines marchan-
dises est aujourd’hni de 171 pour 100 et si
le tarif intermédiaire sur le méme article
est, d'aprés la convention intervenue avee
un pays éfranger de 10 powr 100 moindre
que le tarif de préférence anglaise, cette
différence est-elle retranchée du tarif de
la préférence en faveur de I’Angle-
terre, et la préférence anglaise ne sera-
t-elle plus alors que de 7 pour 100 au
lieu de 173 a4 I’égard de ce pays étranger ?
L’antre question que je désire poser est
celle-ci ; Qui donnera effet 4 cefte conveu-
tion temporaire ou transitoire ? Sera-ce le
Gouverneur général en couseil ou le Parle-
ment ?

M. FIELDING : Nous demanderons an
Parlement de nous conférer le pouvoir, dans
les limltes fixées par ce tarit, de donuer
effet par arrété ministériel & toute conven-
tion temporvaire. Naturellement, mon tiono-
rable ami comprendra que s'il s'agissait d'un
traité celn ne serait pas possible. Je ue
crois pas que dans aucun cas, il y ait une
réduction de 10 pour 100, wmais il n’y a au-
cun doute que chaque fois qu’il y aura di-
minution, le tarif de préféreuce en faveur
de P'Angleterre sera diminué dansg la méme
mesure. La préférence angutise pourra étre
réduite dans quelques cas par le nouveau
tarif, et augmentée dans (’autres, mais en
somme, elle restera & peu preés ce gu'elle
est aujourd’hui, et mémeé sera peut-&tre plus
avantageuse {i I’Angleterre. Mais entre ie
tarif de préférence et le tarif général, il y
aura un tarif moyen qui, §’il est appliqué.
ameénera une rédnction du tarif général, dans
une petite proportion—exactement de la dif-
férence qui existe entre les deux tarifs—qui
diminuera la préférence anglaise.

M. R. L. BORDEN : Je demanderai & I'ho-
norable ministre des IMinances de vouloir
bien nous dire si le tarif intermédiaire ne
peut étre appliqué qu'en vertu d'un traité ?
Ou, en supposant que le Parlement confére
au Gouverneur général en conseil le pouvoir

M. FIELDING,

mentiouné par le ministre des Finances, s'en-
suivra-t-il que le Gouverneur en conseil
pourra mettre immédiatement en vigueur
le tarit intermédiaire & 1'égard d'un paysg
dont le tarif sur nos produits est modéré.
Le Gouverueur général aurait-il ce droit
sans qu’il y oait de traité ?

AL FIELDING : Oui, mais la convention
naurait quiune existence temporaire : elle
pourrait étre révoquée du jour au lende-
main. I n'y aurait aucune garvautie de per-
manence §i n’y a pas de traité négocid
avece lintervention du gouvernement impé
rial. Laissez-moi -douner comuie exemple
un cas qui s’est récemment produit. I.e Ca-
nada n’'est pas supposé entretenir de rela-
tions diplomatiques avec un pays étranger,
mais en réalité, nous en entretenons, bien
qu’'elles ne soient pas revétues des formes

officielles. . Je suppose qu’aujourd’hui un
citoyen allemand se trouve dans quel-
que difficulté dans la ville de Mont-
réal; s'il veut passer par la vole di-
plomatique régulidre et suivre en tous
points le manuel officiel Hoyle, il devra

dabord éerire ou télégraphier en Allema-

ane: le gouvernement allemand s’adresseri
ensuite 4 'ambassadeur anglais en Allema-
gne: lambassadear anglais s'adressera au

seerétaire des affnires étrangéres A Lon-
dres ; le secrétaire des affaires &trangéres
i ILondres s'adressera au bureaun colonial ;
le bureau colonial communiguern avee le
Gouverneur général du Canada et un jour
ou l'autre le citoyen allemand a Montréal
spprendra qu'on g'oceupe de son  affaire.
Telle est la théorie ancienne concernant les
relations entre le Canada et les pays
étrangers ; nlais aujourd’hui un gouver-
itenlent étranger noiwime un consul général
& Montréal et le citoyen allemand ira trou-
ver son consul & Ottawa et probablement
qu'en mo‘ns d’'une heure toute la difficulté
sera réglée. (’est ainsi que nous avons au-
jourd’hui en réalité des relations avec les
pays étrangers. Nous ne sommes pas cen-
s8s avoir des relations diplomatiques au sens
officiel de I’expression, mais ¢’est un fait re-
connu que nous avons des relations d'affai-
res avec les représentants des puissances
dtrangeres,

Il me vient 4 I’esprit un exemple qui fera
bien comprendre ma pensée. TUn jour une
personne intimement liée avec un pays
étranger me' dit :- Si vous réduisez votre ta-
rif sur certains articles, nous réduirons le
notre aussi sur certains articles et ce sera &
notre avauntage mutuel. Les deux pays peu-
vent arriver A cette entente. Ils peuvent
volontairement réduire leurs droits douaniers
en faveur d'un autre pays afin d’atteindre
le but désiré.

Mais le jour suivant son gouvernement
pouvait changer le tarif et notre gouverne-
melt pouvait aussi le lendemeain introduire
une modification, de sorte que si nous dési-
I rions un traité permanent—et la permanence
; est trés désirable en pareille matidre—il fau-
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drait en passer par des négociations an
moyen des autorités impériales dont nous
devrions demander les bhons offices.

Ces autorités nommeraient alors sans dou-
te, un représentant investi de tous les pou-
-voirs d’'un ambassadeur et elles lui adjoin-
draient en toute probabilité, ainsi qu’elles
Pont fait dans le passé, plus d’une fois, un
représentant du gouvernement du Canada,
et c’est ainsi que le résultat serait atteint.

M. R. I.. BORDEN : Peut-8tre que V'ho-

norable ministre a donné & ma question
\toute la réponse qu'il était en son pouvoir
de donner pour le moment. Mais voici ce
que je veux savoir : la politique du Gouver-
newment est-elle de n'appliquer. le tarif inter-
médiaire que lorsqu’il pourra Pétre d’une fa-
con permanente dans les conditions que mon
honorable ami a décrites : ou est-ce 'inten-
tion pour un temps indéterminé sans sou-
mettre cette convention aux Chanibres.
Nous ne demandrions qu’un pouvoirs tem-
poraire dans le genre de celui dont j’ai parle.

M. FIELDING : Nous ne voudrions cer-
tainement pas demander au Parlement de
nous donner le pouvoir de faire une conven-
tion pour un temps indéterminé, Nous ne
demandrions qu'un pouvoir temporaire dans
‘le genre de celui dont j’ai parlé.

M. R. L, BORDEN: Jusq’'d ce que vous
puissiez venir devant le Parlement ?

M. FIELDING : Oui. $8i nous proposons
4 un pays étranger de faire une conven-
tion de cette nature, elle n’aura de valeur
ou effet que lorsqu’elle sera déposée devant
le Parlemeut et aura été ratifiée et confir-
meée. Nous ne voudrions pas demander au
Parlement de nous donner Pauntorité de faire
un traité permanent comme ceux dont on
a4 parlé. Mais il y a 2 cette question un
autre aspect qui, je dois I'avouer franche-
ment, la complique un pen, et je dois expli-
quer a cette Chambre. C'est une raison ad-
ditionnelle, si nous adoptons ce tarif inter-
médlaire, pour gue nous l'introduisions dans
notre législation comme une proposition ou
une offre ; c'est aussi une raison pour que

nous m’'essayions pas de le mettre en pra-

tique immédiatement. Il y a des traités qui
contiennent une clause quwon appelle la
clause de la nation la plus favorisée, et
dpnt il faut tenir compte dans umne ques-
tion de ce genre. ILorsque le Gouvernement
actuel est arrivé fu pouvoir en 1896, il y
avait deux catégories de traités commer-
ciaqx qui s’appliquaient au Canada. Il y
avait d’abord les traités contenant la clause
de la nation la plus favorisée. «C’est une
expression trés usitée, mais que plusicurs
Deut-8tre ne se sont pas donné la peine d’ap-
DProfondir.

Lorsgu’un pays a fait avec IAngleterre
un tg‘alté en vertu duquel il doit recevoir
certains avantages, il est d’habitude d'insé-
rer (_lans ce traité une clause de ce genre:
Savoir que si, & une date quelconque, cer-
taing priviléges d’une mature commerciale
sont accordés & un pays alors ces privileges

s'appliqueront automatiquement au pays qui
a conclu le traité. Ce principe est adopté
généralement par les nations du monde et
les traités de ce genre contenant la clause
de la nation la plus favorisée, existent de-
puis longtemps. 1Ils affectent trés peu le
commerce du Canada,

Mais il y avait un autre genre de traités.
11 y avait les Draités connus sous les noms
de traités allemand et belge. Ces traités

coutenadent 1la c¢lause de la mnation la
plus favorisée, mais ils allaient encore
beaucoup plus loin., On me permetira
de dire gue ces traités avaient &té
faits autrefois par VTAngleterre sans

qu’elle eut pris le soin de consulter les colo-
nies. Mais les choses se font bien différem-
ment depuis guelques années. I/Angleterre
donne i ses colonies autonomes une grande
mesure d'indépendance fiscale, et elle ne
voudrait pas aujourd’hui faire avec une na-
tion étrangére un traité touchant aux inté-
réts du Canada sans soumettre ce traité an
gouvernement canadien et lui dire : désirez-
vous étre partie & ce traité ? Mais on ne
procédait pas ainsi autrefois et ces traités
ont été conclus de la maniere que j’ai dite.
Je- me crois pas que beaucoup de ces
traités contenant Ja clause de la nation la
plus favorisée soient de trés grande
importance, mais ils n’en engagent pas moins
fe Canada. Les traités Delges et alle-
mands é&taient plus que des traités de ce
genre, Ces traités exigeaient que le Canada,
s'{] 6tait englobé dans le traité, et il I'était,
devait accorder & PAllemagne et & la Bel-
gique les concessions et priviléges que nous
accorderions & I’Angleterre. Telle était la
différence vitale entre les deux catégories
de traités. Ies premiers touchaient & nos
relations avec les pays étrangers, mais les
derniers nous enlevaient notre liberté de
fajre des conventions commercinles distine-
tes avec notre mére patrie. (C’est contre ces
traités que le Parlement et le gouvernement
du Canada ont protesté pendant plusieurs
années. IFinalement ces deux traités ont été
dénoncés et I'empire colonial a recu avec
son indépendance fiscale la liberté de faire
lui-méme ses traités de commerce. Mais la
clause de la nation la plus favorisée sub-
siste toujours. Maintenant, si nous voulions
donner 4 un pays étranger les priviléges
offerts dans ce nouveau tarif et quand bien
méme ce pays nous accorderait en retour
des concessions satifaisantes, le Canada
n’en seranit pas moins obligé de donner les
mémes avantages a4 d’autres pays gui jouis-
sent de traités possédant la clause de la
nation la plus favorisée sans en recevoir
rien en retour. 1l est facile de voir que cela
souléve de tréds sérieuses complieations, et
nous avertit que nous ne devons pas es
sayer de mettre ce tarif intermédiaire en
vigueur immédiatement. Nous devons enta-
mer d’abord des négociations et voir si nous
ne pourrions pas réunir plusieurs pays qui
consentiraient 4 faire une convention avec
nous, et si nous pouvions traiter avec eux 4
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peu prés 4 la méme époque. nous ne subl- | bles sur la matiére premiére avec la-
vions aucun désavautage si nous devions | quelle il fabriquait ses cravates. Voill une

faire des conventions avee une demi dou-
zaine (’autres pays «out le conuuerce n'est
pas trés important. Je crois qu'il n'est
que joste que j’appelle IDattention de
la Chambre  sur cet aspect important
de la question et il est réellement tros
important, parce que si nous introduisons
ce tarif dans nos statuts comme base de
négociations, nous ne devons pas tenter de le
mettre en opération immédiatement, mais
commencer par en faire le sujet de ces né-
gociations, i

Jai parlé de la clause concernant les
drawbacks. Ceux qui sont au fait des
questions de tarif savent qu’il y a des arti-
cleg qui sont admis en franchise lorsqu'ils
sont employés & des fins spéciales, surtout
4 des fing manufacturiéres. On s’est plaiut
quelquefoig qu’il y avait des abus; que
des articles entrés au pays en franchise
parce qu'on les destinait 4 des fins particu-
lieres, étaient utilisés & d’autres fins et que
le trésor était par le fait fraudé., Aprés un
examen attentif nous avons pris la décision
suivante. Il y a quelques srticles -sur les-
quels les droits peuvent aisément étre per-
¢us, car ou ne peut les utiliser que pour
Pemploi auquel ils sont destinés. Dans ces
cas-14  nous ne faisons pas de change-
ments. Il y a cependant un certain
nomlre darticles qui peuvent é&tre em-
ployés 4 des fins multiples, &t ces articles
devront 4 I’avenir payer les droits. mais afin
que l'imiportateur ne souffre pas de préju-
dice, nous lui accordons un drawback de 95
pour 100 des droits qn’il auva payés sur preu-
ve que I'article qu’il a importé a bien été du-
ment enmployé aux fing désignées et non pas
d'une autre manidre. Je crois que ce chau-
gemernit recevra l'approbation d’'un grand
nombre ’hommes d’affaires dans le pays
qui pensent que le systéine actuel peut ou-
vrir la porte & des abus.

I1 ¥y a un article
que nous traitons

classe
d'une maniére un
peu différente, Ce n'est pas un ar-
ticle admis en franchise; il paye un droit
spécial, Les honorables membres qui fai-
saient partie de cette Chambre il y a quel-
ques années se souviendront que j'ai appelé
leur attention sur la situation particuliére
des fabricants de cravates. Il nous fut re-
présenté que le principal tissu dont
on se servait pour la fabrication des cra-
vates &tait une soie allemande, que l'on
prétendait couvenir particuliérement pour
cela. Cette soie était importée soumise 2
la surtaxe allemande et avait & payer, des
droits trés élevés. Mais ces soies alleman-
des pouvaient étre importées en Angleterre

dans cette

des difficultés qui pouvaient surgir «dans
Vapplication de notre tarif et nous avions
d y faive face. La méthode que nous avons
prise est d’imposer un droit spécial fixe de
10 pour 100 sur la soie importée pour la
confection des cravates. De sorte gquavec
la préférence anglaise de 33} pour 100, le
manufacturier canadien de cravates sera
protégé, Cette méthode, cependant, était
sujette & des abus. Celui qui fait des cra-
vates peut aussi faire fabriquer d’autres
choses et §'il importe de la soie & un taux
spécial pour la fabrication des cravates, il
peut fort bien d’un jour ou Pautre oublier
pour quel usage il I'a importée et la faire
servir A d’autre cliose. Les marchands de
nomveautés nous ont plusieurs fois faits des
représentations A ce sujet; ils prétendaient
que le droit de douane était éludé. Sans me
prononcer sur la question ou accuser les ma-
nufacturiers, parce que nous n’avons pas de
preuves, mais comprenant que le systéme
est susceptible d’abus, nous avons décidé
d’abolir le droit spécial et de remanier le
tarif de maniére & donmer a nos fabricants
de cravates des avantages raisonnables pour
leur aider A4 continuer leur industrie. Cela
va nécessiter quelques augmentations de
droits sur les soies, ce & quoi on ne devra
pas s’opposer si 'on considére que la soie est
un article de luxe, Nous nous proposons
done de remanier les droits de douane de
la maniédre suivante : :

Les soies paieront 30 pour 100 de droits
avec le tarif général, 273 pour 100 avec le
tarif intermédiaire et 17} avec le tarif de
prétérence anglaise. Les articles en soie,
y compris les cravates, paieront 374 pour
100 sur le tarif général, 35 pour 100 sur. le
tarif intermédiaire et 30 pour 100 sous le
tarit de préférence auglaise. Si les fabri-
cants de cravates étaient encore -obligés
dimporter leurs soies d'Allemagne et de
payer la surtaxe, ils seraient dans une posi-
tion désavantageuse ; mais les autres pays
font maintenant concurrence 4 V'Allemagne
dans la production des soies. L Suissc.
pav exemple, produit des soies de qualité ex-
cellente ct nous croyons que nos mianufue-
turiers achéteront beaucoup de ces soies
dans ce pays et encourageront aussi I'im-
portation des soies anglaises.

Un autre point sur lequel je veux appeier
I"attention de la Clhiambre est l'importation
de marchandises 4 I'usage du Gouvernement.
De temps immémorial, depuis aussi long-
temips que le tarif existe au Canada on y
trouve une clause disant que les départe-
nients publics peuvent importer en fraan-
chise les articles dont le Gouvernement a

sans payer de droits, converties 1a en cra- | besoin, et on a interprété cet article de fa-
vates ce qui ajoutait & larticle 25 pour 100 'I con 4 permettre 4 un marchand, a4 un
de travail anglais et ensuite importées au | fournisseur de I'Etat d’importer les arti-
Canada en payant un droit de 233 pour 100, | cles qu’il lui fournit sans payer de droits.

tandis que le manufacturier canadien de cra-
vates avait & payer ces droits presque dou-

M. FIELDING.

L.e Gouvernement a cru que c'était 13 une
nuluvaise pratique et nous avons décidé de
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la changer. Il y a cependant quelques cas
spéciaux dans lesquels nous la couservons
pour des raisons spéciales qui seront expli-
quées lorsque nous arriverons 4 la discus-
sion de ces articles. Mais & part ces excep-
tions, nous nous proposons d’abolir ce sys-
tame. Un de ces désavantages est qu’il pro-
duit la confusion dans les fournitures. Ainsi
il arrive que des marchands auxquels nous
demandons des soumissions pour la fourni-
ture de certains articles dont l¢ Gouverne-
ment a besoin, incluent dans lewrs prix les
droits de douane parce qu’ils oublient I'ex-
_emption, tandis gu'un autre marchand fera
sa soumission & un prix beaucoup plus bas
parce qu’il sait qu’il aura une remise de
droits ; de sorte gu'il n'y a plus de basc
juste et égale de comparaison. Le systémnge
porte donc i des malentendus et permet d’é-
luder l'esprit et l’intention de la loi. Nous
nous proposons donc, & part quelgues rares
exceptions et pour des raisons spicinles que,
jen suis sfr, la Chambre saura appréeier,
d’abolir ce systéme. De sorte que si le dépar-
tement des Chemins de fer et des Canaux,
le département de la Marine ou tout autre
département a besoin d’importer des mar-
chandises, il sera sur le méme pied qu'un
importateur ordinaire et si un marchand
recoit d’un département une cemmande de
marchandises, il n’aura plus le droit de les
faire entrer en franchise, mais devra payer
ia douane comme tout l¢ monde. On dira
peut-étre que cela revient au wméme parce
que si un département paie plus cher a
cause des droits sur ces articles, de 'autre
cOté le département des Douanes les en-
caisse. Dans tous les cas nous faisons dis-
paraitre ce systdéme gui préte & des malen-
tendus et je crois que la Chambre approu-
vera le changement.

Dans l'ancien tarif, il y avait ce que I'on
appelait la clause contre les monopoles. l.a
Chainbre se rappellera gquc lorsque ceite
clause lui a 6té soumise pour la premidre
fois, il y a dix ans, nous avons proposé que
chaque fois que le Gouverneur en conseil
Sera convaincu qu'il existe un monopole
dal}s le but d’augmenter le prix 4un
article, et que telle augmentation est
facilitée par Papplication du tarif, nous
aur.ions le droit par un décret du conseil d’a-
bolir ou de réduire le tarif sur cet article.
Ph_hs tard, je crois que ¢’est un de nos anus
qul nous a fait -remarquer le danger pour
le Gouvemement de posséder ce pouvoir, vu
qQwil pourrait arriver des cas ou il serait
obligé d’abaisser le tarif au détriment d’un
manufacturier qui est un de ses adversaires
Dolltiques, Le Gouvernement a senti la jus-
tesse de cette observation, bien que nous ne
llous croyions pas capables d’agir -avee in-
Justice, et nous avons déeidé de changer la
loj de facon que lorsque le Gouverneur en
consei]l exercera ce pouvelr, il faudra de-
mmander aux tribunaux de décider s’il existe
un monopole ou non, et ce n'est quaprés
une enqudte et que le fait aura été établi
Que le Gouverneur en conseil aura le droit

d’agir. Cest sous cette forme que la résolu-
tion a été adoptée par la Chambre et est de-
venue partie du tarif actuel. Ce changement
avait 'avantage de restreindre les pouvoirs
du Gouvernement, nais il avait d'un autre
cOté le désavantage de nécessiter une procé-
dure lente, ear nos tribunaux ue sont pas
généralement bien prompts & rendre juge-
ment. Les juges ont beaucoup d’ouvrage,
et ceux qui avalent & se plaindre de mono-
poles n’étaient pas trés portés & se servir
de ce moyen. ‘Dans un cas cependant, on
a pris plein avantage de la lol; ¢'était con-
tre le monopole du papier. Les proprié-
taires de journaux se sont groupés, ont
tait les procédures nécessaires, et une en-
quéte trés compléte a été instituée dont le
résultat a été la preuve de lexistence d'un
monopole. I« Gouvernement a alors, sui-
vant lintention de la loi, réduit le droit sur
le papier & 15 .pour 100.

C'est un cas dans lequel la loi a suffisam-
ment prouvé son utilitd, et je suis porté &
croire que bien qu’elle n’ait été Intégralement
appliqguée que dans ce cas isolg, le fait seul
gu'un procés a é&té intenté est de grande im-
portance, car c’est un avertissement aux
industriels que le pouvoir existe, quoique
peu usité, et sert & gquiconque veut s'en pré-
valoir. Nous nous proposons de conserver
au tarif cette disposition car elle y est,
croyons-nous, d’un effet salutaire.

Nous avons Yintention d’insérer une gutre
disposition, tirée presque littéralement du’
code criminel, Le code criminel dit que ’on
peut intenter un procés & quiconque fait par-
tie d’'une conspiration ou d’une combinaison
en vue de provoquer une hausse dans les
prix, et nous savons que des procédures de
ce geunre ont été instituées. Si dans un cas
ne découlant pas de notre propre enquéte
judiciaire spéciale mais du cours ordinaire
de la justice, il est intenté devant un tribu-
nal quelcongue un procés en vertu des dis-
positions de la loi criminelle, et que Vexis-
tence d’une combinaison y est établie, cette
preuve suffira au Gouvernement pour pro-
céder 1également. Nous conservons le prin-
cipe de l'enguéte judiciaire, mais pous nous
arrogeons en sus le pouvoir d’agir en confor-
mité avec le résultat de cette enquéte, pour-
vu qu’elle ait été conduite d’aprés le code
cirminel, tout comme si nous I’eussions or-
donnée nous-méme par voie d'un commissai-
re spécial.

Nous avons innové, il y a une couple d’an-
nées, 1a disposition dite “dumping” et qui a
trait au déversement du surplus de produc-
tion des Etats-Unis sur le marché canadien.
Elle causa au début quelgue mécontente-
ment, comme toute innovation en matidre
cdouanidre, mais ces mécontentements n’ex-
istent plus et lon admettra qu’'en somme,
cette disposition a €té de grande utilité.
Nous entendons en continuer l'application
et lui donner plus d’extension. Elle n’affec-
tait jusqu’ici que les marchandises imposa-
bles.

Nous voulons & lavenir faire disparal-



315

COMMUNES

316

tre cette restriction et I'appliquer 3 toutes
les importations soit imposables, soit
exemptées. La surtaxe ou impot spécial dit
“dumping”—Vexpression a &té popularisée
au point que nous pouvons désormais 'em-
ployer dans nos lois douaniéres, et nous al-
lons !'honorer en I’y insérant—est la dif-
férence entre le prix réel et le prix que
j'appellerai pour la commodité prix fictif
des marchandises—pour mieux dire, le prix
au rabais ; mais sujet 4 cette restriction que
la différence ne devra pas excéder la moi-
tié des droits ordinaires., Nous demandons
3 modifier légérement cette définition, de
facou 4 ce que la surtaxe ou impdt spéeial
dit “dumping” soit la différence dans le
prix comme devant, pourvu qu'elle n’excéde
en aucun cas 15 pour 100. Dans le cas d'un
article exempt, tombant sous le coup de
I'impot spécial, le droit 4 imposer sera la
différence dans le prix, que nous considé-
- rons comme impropre, pourvu qu'il n’ex-
céde pas toutefois 15 pour 100.

La question de l’alcool dénaturé, de l'em-
ploi de l'alcool comme combustible, comme
luminaire et comme force motrice, a beau-
coup occupé l'opinion l'année derniére aux
Etats-Unis et au Canada. 11 y a des préju-
gés sur cette question dans notre pays.
Ainsi, l'on croit que le gouvernement des
Etats-Unis exempte ce produit pour les fins
sus-nommées. C’est une erreur. Tout ce que
le gouvernement des BEtats-Unis s’est con-
tenté de faire a &té d’exempter de l'accise,
aprés le ler janvier prochain, l'alcool des-
tiné a ces fins. Il n’a pas touché du tout
au droit de douane. Une autre idée erronée
A ce sujet est que les Etats-Unis nous de-
vancent sous ce rapport. Ce sera une sur-
prise pour un grand nombre d’apprendre
gue les Canadiens jouissent depuis plusieurs
années du privilege dont jouiront les 'Amé-
ricains aprés le ler janvier prochain., L’al-
cool dénaturé est exempt de I'accise depuis
plusieurs années au Canada. La seule dif-
férence est qu'aux KEtats-Unis la loi per-
mettra, aprés le ler janvier, 4 certains fa-
bricants de le manufacturer dans certaines
distilleries, tandis qu'au Canada ce privi-
lége constitue un monopole de 'Etat. Mon
honorable collégue, le ministre du Revenu de
I’Intérieur est un de eces industriels monopo-
leurs dont on parle tant. Il manufacture
I'alcool dénaturé qu’il appelle alcool mé-
thylique.

Nous avons pensé qu'il était de I'intérét
du revenu de n’en pas permettre la fabri-
cation au dehors, mais seulement par le
Gouvernement et nous le fabriquons et le
vendons & peu prés au prix de revient.
Nous achetons lalcool aux distilleries ca-
nadiennes. Pour le dénaturer, nous em-
ployons l'alcool de bois, C'est le Gouver-
nement qui surveilie le procédé, puis il
vend le produit au prix de revient ou a
peu prés. Nous n’ambitionnons pas de réa-
liser un profit, mais lorsque nous entre-
voyons un profit, nous réduisons le prix.

M. FIELDING.

De sorte qu’il y a longtemps que nous jouis-
sous du privilege d’exemption de droit d’ac-
cise sur I'alcool dénaturé, ce méme privildge
aui sera accordé aux BEtats-Unis apres le
ler janvier 1907.

M. FOSTER : Le manufacturez-vous dans
un seul endroit ?

M. FIELDING :
ment.

M. SAM. HUGHES : Quelle quantité par
jour ?

M. FIGLDING : Ce n’est pas un liquide
bon 4 boire, mon aml.

M. HAGGART :
achetez-vous I'alcool ?

M, FIELDING : A toutes les distilleries
canadiennes,

M. HAGGART : A profit ?

M. FIELDING: Certainement. On ne
vend rien pour rien et bien fol est qui le
ferait. Malheureusement nouns n’avons pu
produire l'alcool dénaturé ou I'alcool méthy-
lique A bas prix.

M. W. F. MACLEAN: Cest 1 la diffi-
culté. :

M. FIELDING : Nous le vendons 4 bas
prix, mais pas 4 des prix populaires,

M. FOSTER : Quel en est le prix ?

M. FIELDING : Nous en avons récem-
ment réduit le prix & 80 cents. Il &tait de
$1.10. L’alcool & ce prix ne répond pas 2
la demande populaire pour un combustible
bon marché. Nous devrons en réduire en-
core considérablement le prix, avant d’at-
teindre les résultats que le public en at-
tend. On espére aux Etats-Unis tirer l'al-
cool 4 trés bon marché des rebuts. Nous eX-
périmentons de nouveaux procédés et es-
pérons pouvoir produire un article A Dbien
bas prix, Mon honorable collegue le mi-
nistre du Revenu de I'Intérieur (M. Temple-
man) pourra trés probablement le vendre
avant peu 3 meilleur marché qu’aujourd’hui,
mais je crains bien qu’il ne baisse jamais
assez pour satisfaire attente populaire.

Oui, a4 Ottawa seule-

A quelles distilleries

M. FOSTER : Achetez-vous des distille-
ries, sujet au droit d’accise ?
L’honorable M, FIELDING: Non, et

c¢’est ce que je veux dire en annongant que
nous vendons I’alecool dénaturé franc de
droit au public. Mais je crains que maéine
avec tous ses perfectionnements, mon hono-
rable collégue ne puisse jamais réaliser les
espérances populaires,

M. FOSTER : Il ne se fabrique qu'a Ot-
tawa ?

L’honorable M. EIELDING : Oui. L’ex-
périence nous prouvera peut-étre que nos
distillateurs ne s’embarrasseront pas de
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distiller cet alcool. Nous t@cherons de nous
le procurer d’eux, pourvu qu’ils le vendent
# un prix qui nous permette de détailler
I'alecool méthylique au prix gqu’it se vend aux
Etats-Unis ou & peu prés, et 4 ces condi-
tions, 'entreprise sera un succés, 8i nous
&chouons, notre intention est de donuer a
I'bonorable ministre du Revenu de Yinté-
rieur le pouvoir de l'importer de I'étranger.
Il est autorisé en vertu de la loi générale
A acheter pour le Gouvernement et voici une
exception pour laquelle nous nous réser-
vons l'application de cette disposition,
_quoigue nous I'abolissions généralement.
Nous décidons donc que le ministre du Re-
venu de UIntérieur (M. Templeman) aura
le pouvoir d’importer A volonté I'alcool pour
la fabrication de I’alcool dénaturé, mais
seulement s’il pe peut s’en procurer A bas
prix Canada.

Méme aprés cela, nous trouverons peut-
¢tre que l'entreprise n’'a pas réalisé ses es-
pérances, pour la raison qu’a donnée I’hono-
rable député, ¢'est-a-dire qu’il est manufactu-
ré 4 un seul endroit. S'il en arrive ainsi, le
Gouvernement devra peut-8tre accorder des
permis pour la fabrication de ce produit a
différents endroits, Kt §'il devient néces-
saire de fournir au public I'aleool dénaturé
2 bon marché pour les arts et les industries,
pour le chauffage, V'éclairage et V'énergie,
alors le ministre du Revenu de I'Intérieur
recevra l'autorisation de l'importer et de le
vendre franc de douane. Ou bien, il pourra
accorder des permis en différents endroits du
pays pour l'importation de l'alcool ou pour
acheter le produit distillé dans le but de le
dénaturer ici et de produire un artiele bon
marché. Le Gouvernement achdte en vertu
d’un contrat I’alcool méthylique qui est Fa-
gentdénaturant. On le mélange avec I'alcool
de grain pour en faire 'alcool dénaturé. Il
faut pour le présent nous en tenir & notre con-
trat, mais si le ministre du Revenu de !'In-
térieur ne peut acheter au Canada l'alcool
4 bon marchg, il devra prendre ses disposi-
tion pour V'importer, et s’tl trouve que la pro-
duction 4 Ottawa exclusivement ne sufit
pas & la demande, alors nous demanderons
que le Gouvernement accorde des permis &
Dlusieurs personnes & différents endroits
du pays pour fabriguer I'alcool dénaturé.
Dans ce cas, les personnes ainsi autorisées
auront le droit d'importer 1’alcool en fraun-
chise pour ces fins et pas d'autres.

M. HAGGART : Ces personnes fabrique-
ront-elles les deux espaces d’alcool, de bois
et de grain 7

L'honorable M. FIELDING : L’honorable
ininistre des Douanes (M. Patterson) me fait
Pobservation que les permis seront accor-
des, si jamais ils le sont, & des personnes

-Tesponsables et qune les opérations seront
‘Soumises & l'inspection du ministere (du Re-
venu de I'Intérienr comine le sont i présent
les distilleries.

| M. SAM. HUGHES ; Est-ce quw'on emploie
I I'aleool de bois aux Etats-Unis comme agent

! dénaturant ?

|
| L'honorable M. FIELDING : Je crois que
coui; presque exclusivemeent. ILe gouver-
inement américain a envoyé récemment en
Europe une commission--je ne saurais dire
| combien de membres en faisaient Dartie—
I pour étudier les différents procédés de déna-
turation de l'alcool et nous espérons pouvoir
en tirer de précieux renseignements. Natu-
’rellement si l'on découvre d'autres agents
| de dénaturation, je Gouvernement est libre de
i les employer. C’est l'atcool méthyligue qui
s’emploie principalement de nos jours, quoi-
qu'on se serve aussi, mais bien peu, de la
benzine. On objectera gue nous pourrions
atteindre le méme but par des moyens diffé-
rents si nous admettions l'alcool dénaturé
franc de douane au Canada. Oui, mais il 3
a une objection. Ce produit n’est pas pota-
ble—souffrez que je crée un mot et dise in-
buvable. Il contient des substances qui le
rendent si désagréable et si pernicieux que
les buveurs invétérés mémes s’en abstien-
nent. Mais tout dépend de la mixtion, dans
les proportions voulues, des ingrédients qui
le rendent si malfaisant. 11 faut se prému-
nir contre ces abus. Si nous admettions
i frane de douane l'alcool dénature, il fau-
- drait, & perte de temps et d’argent, faire
’ I'analyse chimique de chague bidon entrant
dans le pays, pour s'assurer qu’il contient
la proportion voulue de l'agent dénaturant.
C’est 1a raison pour laquelle nous imposons
un droit d’entrée. Mais i1 est peut-6tre 3
propos d’exempter l'aleool de grain qui sera
traité dans les &tablissements soumis & Vins-
pection du ministre du Revenu de I’Inté-
rieur, C’est Punique moyen, croyons-nous,
d’8viter les abus.

M. W. F. MACLEAN : L’alcool de bois
est-11 exempt ?

M. W. 8. FIELDING : On le fabrique au
Canada, et cette industrie est trés considé-
rable. 11 est imposé de $2.40 par gallon,
comme Fautre alcool, mais il est exempté
quand il est destiné & dénaturer 1’alcool d=
crain. 11 est impossible de manufaeturer un
aleool combustible & bas prix si Vagent qui
sert 4 le dénaturer est lourdement imposé.
Nous avons l'intention d’imposer de 20 cents
par gallon I'aleool méthylique employé com-
me agent dénaturant seulement, et 4’en per-
mettre 'importation dans ces conditions soit
ipar le ministére exclusivement soit par les
personnes qui seront autorisées spécialement
| pour cela. Bt au cas ol il deviendrait évi-
!dent que cet impdt nous empéche d'attein-
i dre le but désiré, qui est d’obtenir I'alcool
iluminaire ou combustible & bas prix, alors
-le Gouvernement se réserve le pouvoir par
i décret, d’abolir le droit de douane. On me
dit qu'il entre seulement 10 pour 100 d’al-
cool méthylique dans la dénaturation de I'al-
! cool de grain. Par Pimposition d’un droit
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de 20 cents par gallon sur l'agent dénatu-
rant, I'alcool dénaturé serait ainsi frappc
d'un droit de 2 cents par gallon.. Le sujet
est de trés grande importance pour toute
la population ; il a donné lieu 3 des idées
erronées sur la position des Etats-Unis par
rapport & celle du Canada sur cette question.
A tort ou A raison nous avons gardé le mo-
nopole de cet alcool. Nous voulons que le
ministre du Revenu de I'Intérieur continue
ses expériences, afin d’en réduire le prix.
8'il échoue, il devra accorder des permis 2
certaines personnes pour le fabriquer et a
ces fins, ces fins seulement, les personnes
autorisées auront le droit de 'importer franc
de douane,

L’honorable ministre des Douanes (M. Fa
tersou) nie rappelle un point qui niérite plus
ample explication. J'ai parlé de la surtaxe
allemande, et il convient peut-étre que j'ex-
plique notre position sur cette question. Jai
dit que nous n’avons pas l'intention pour le
wmoment d’accorder 4 aucune nation le béné
fice de notre tarif moyen. Les relations ac-
tuelles continueront a subsister entre le Ca-
nada et IAllemagne. Ses marchandises
sont sujettes aux droits de notre tarif régu-
lier et continueront de I'étre. Mais comme
aucune nation ne recevra le bénéfice de notre
nouveau tarif moyen, I’Allemagne ne sera
pas placée dans une position plus désavan-
tageuse sous ce rapport. Cependant les
marchandises allemandes sont frappées de
la surtaxe, et elles continueront de 1'étre, en
vertu de notre tarif modifié. I1 est peu
probable, je suppose, que nous puissions,
pour les raisons que j’ai déja énumérées,
accorder i courte échéance a P'Allemagne
les avantages de notre tarif moyen. Tout
cela demande du temps. Rien n’empéche
toutefois que mous n’arrivions & une entente
A ce sujet. J'ai eu des conversations avec
des personnes intéressées dans le commerce
allemand et j’ai tout lieu de croire que nous
effectuerons un réglement. Je crois que le
tarit différentiel allemand qui a provoqué
Iimposition de la surtaxe au Canada est le
résultat d'un malentendu. Je suis porté i
croire que nos amis Allemands s’étaient mé-
pris sur les intentions du gouvernement ca-
nadien, et lorsqu’ils nous ont attaqué, nous
avons usé de représailles ; ainsi, le malen-
tendu subsiste. Je répéte que j'ai bon es-
poir de pouvoir arriver & une solution qui
nous permette d’'abolir la surtaxe. Si nous
pouvons conclure des arrangements en vue
de I'abolition de cette surtaxe et des impdts
qui grévent le commerce canadien avec I'Al
lemagne, nous aborderons le sujet dans un
esprit trds conciliant, dans l'espoir. d’effec-
tuer le réglement désiré.

Un mot maintenant au sujet des primes
sur le fer et l'acier. Nous considérions en
1897 et nous sommes encore de cet avis, qu’il
est important de vendre au consommateur
canadien le fer et l'ucier & des prix modé-
rés, vu qu’ils sont la base d’un grand nom-
bre d’entreprises industrielles. C’est pour-

|

de réduire les droits de douane sur le fer et
lacier et de plus d’encourager au besoin
cette industrie en la primant. Ces primes
étajent en 1897 de $3 par tonne sur le fer
tiré du minerai canadien ; $2 par tonne sur
le fer tiré du minerai étranger ef $3 par.
tonne sur l'acier. Ces primes étaient cal-
culées sur une échelle mobile et graduelle-~
ment réduites. Elles représentaient I’année
derniére 55 pour 100 du montant. primitif.
Depuis le ler juillet cette année, elles repré-
sentent 35 pour 100 du montant primitif.
Nous croyons, d’aprés nos meilleurs rensei-
gnements, qu’il sera nécessaire d’encourager
cette industrie pendant quelque temps en-
core au moyen de primes,

M. R. L. BORDEN : Quand doivent-elles
expirer ?

M. FIELDING : Le ler juillet prochain,
aux termes de la loi. Nous avons l'inten-
tion, 4 partir du ler janvier 1907, de faire
un pas en arriére et de retourner au chiffre
de la prime de Tannée dernidre. Nous ne
renmontons pas A la prime originale de $2 et
$3, mais nous reculons d’un échelon sur
I'échelle mobile. Vu que la prime était de
55 pour 100 I"année dernidre et qu’elle est de
33 pour 100 cette année, nous recommen-
¢ons maintenant & payer 35 pour 100 du
montant original, 'C’est motre intention, A
partir du ler janvier, de recommencer #
payer la prime de I'année dernidre et de la
proportionner de facon i la faire cesser a
Pexpiration de 4 ans a partir du premier
janvier prochain. Comme il y a six mois
i courir avant lexpiration de la période
primée, c¢’est donc en réalité un prolonge-
ment de trois ans et demi qui est accordé,
soient 4 ans A partir du ler janvier; mais
il est pourvu dans la loi & la moitié d’une
année encore, Nous avons décidé d’adopter
une espéce d’échelle mobile, sans toutefois
changer tous les ans le taux de la prime.
Voici la proportion pour chaque année ; sur
le ter en gueuse tiré au minerai étranger,
I'année 1907 (année civile), $1.10 par tonne;
pour I'année 1908, $1.10 ; pour I'année 1909,
70 cents ; pour 'année 1910, 40 cents. L’on
remarquera que nous accordons deux ans 2

"$1.10, 1a prime de I'année derniere ; nous la

réduisons & 70 cents I'année suivagte et a
40 cents Tannée d’ensuite. Cesu{bhiffres
s'appliquent au fer tiré du minerai importé.
Nous voulons accorder sur les lingots
d’acier : pour 1907, $1.65; pour 1908, $1.65;
pour 1909, $1.05; pour 1910, 60 cents. ILes
barres de fer puddlé seront primées comme
les lingots @’acier, mais comme il §’en ma-
nufature pety, l'item n’est pas de grande
importance, )

Je n’ai pas encore parlé de la prime sur
le fer tiré du minerai indigéne. C’est
que je tiens & en faire une mention spé-
ciale pour la raison suivante : la prime était
i ]’origine de $3 par tonne sur le fer tiré du
minerai canadien et de $2 sur le fer tiré

quoi nous avons cru de notre devoir en 1897 *du minerai étranger, soit un avantage d’un

M. FIELDING. !
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dollar par tonne pour le minerai indi- | facon, il recevra une prime et le méme ré-
géne. (’est un avantage considérable qui. | sultat sera obtenu.

g’i]l eut 6té continué. aurait probablement pu
aider au développement de nos miunes. L’on
verra que l'application de T'échelle mobile
a contribué 4 réduire cette différence en fa-
veur de lotre minerai. I.a prime aujour-
d’hui pour le fer tiré du minerai canadien
est égale & 35 pour 100 de $3, suit $1.05 par
toune, tandis qu’elle est de 35 pour 100 de
$2 ou 70 cents sur le fer tiré du minerai
étranger. La différence est donc¢ aujour-
d’hui de 35 cents par tonne et n’est pas un
encouragement suffisant a4 Iindustrie indi-

géne. Les intéressés nous ont fait voir que
si nows pouvions maintenir la différence de
$1, il y™urait ainsi quelque encouragenient,

de meilleures Derspectives pour la produec-
tion du minerai canadien. Nous sommes
frappés de la justesse de cet argument, car
bien que nous voulions encourager l'indus-
trie. du fer en général, nous voulons sur-
tout encourager la production du fer tiréd
du minerai indigéne, afin d’encourager
Iindustrie miniére canadienne. C’est pour-
quoi nous avons adopté une échelle spéciale
pour primer le produit national ; c’est afin
de maintenir, en faveur du minerai indi-
géne, une différence plus prononcée que ne
le perniet I'ancienne échelle mobile.

Nous accordons les primes suivantes pour
les quatre périodes d'un an i venir : pour
Iexércice de 1907, $2.10 par tomne sur le
fer tiré du minerai canadien et $1.10 'sur
I'autre—la pleine différence de $1 existe ici;
I’'année suivante, nous couservons les mémes
taux, soit encore une différence de $1.
Pendant la troisiéme année, la prime sur le
fer indigéne sera $1.70 et sur’ le fer
étranger, 70 cents; il y a réduction, mais
la différence est encore de $1 en faveur du
produit canadien, Enfin, la quatriéme an-
née, nous réduisons la prime sur le fer iu-
digéne 4 90 cents et & 40 cents sur le fer
tiré du minerai étranger, différence de 50
cents. On voit guen employant cette
échelle, le minerai canadien jouira pendant
trois ans de .a pleine différence de $1, et
pendant la quatridme année, de 50 cents,
ce qui est encore plus que cette année,

M. R. L. BORDEN: A commencer dans
tous les cas le ler janvier prochain ?

L’honorable M., FIELDING: Oui. Les
Primes existantes resteront ce gu’elles sont,
soient 35 p. 100 de la premi2re prime, ce
qui est bien peu. Nous accordons cette ang-
mentation afin de donner plus d’encourage-
ment qu'aujourd’hui a la production du
minerai cansdien. On nous a proposé d’ac-
corder dans certnins cas la prime sur le
minerai au lieu de l'accorder sur le pro-
duit des hauts fourneaux. Cette proposition
offre cependant des difficultés et, & moins
que le minerai ne passe par le haut four-
neau et devienne du fer, le métallurgiste ne
Tecevra aucun encouragement. Mais de cette

11

Ce n'est pas notre désir d’accorder ces
prilnes pour les produits destinés a l'ex-
portation, Les Dbruits. circulent—et les ho-
norables députés ont d0 en eutendre parler
—que le grand trust de l'acier aux Etats-
TUnis doit prendre pied au Canada. §'il
vient au Canada pour y faire des affaires a
la maniére ordinaire, 4 la Dbonne heure,
mais si c’est pour y fabriquer du fer d’ex-
portation, alors la. prime deviendra un far-
deau public considérable, Je crois qu'il est
préférable de bien faire comprendre que
nous accordons Ces primes pour encourager
la fabrication du fer et de l'acier destinés
au marché canadien seulement et que qui-
conque exporte ces produits n’a pas droit
A la primme, Il y a encore la prime sur les
tiges métalliques, les tdoles et les cor-
niéres de fer. La prime est de $3 et le droit
de douane de 10 p. 100 sur les tdles et
les corniéres, Nous avons décidé d’abolir
cette prime et de laisser choir ces articles,
régle générale, daus leur classe déterminée,
A $7 par tonmne, sujets a4 la réduction de
faveur, La prime est actuellement de $3
et le droit de douaue de 10 p. 100. Nous
supprimons la prime et placons ces articles
dans le tarif ordinaire, .

M. R. L. BORDEN : Quel est le résultat
de ce changement ?

L’honorable M. FIELDING : Le résultat
est de leur accorder i peu prés le méme de-
gré de protection, tout en abolissant la
prime. Il se fabrique maintenant beaucoup
d’articles au Canada. Nous aimerions pou-
voir faire la méme chose, s'il était possible,
au sujet de la prime sur les tiges métalli-
ques, mais la difficulté est que les tiges mé-
talliques ne sont pas des articles manufac-
turés ; elles sont employées elles-mémes
pour manufacturer d’autres articles, et si
nous imposons un droit élevé sur les tiges
de fer, il faudra modifier les droits sur les
articles manufacturés avec des tiges de fer.
Ce nest pas notre intention pour le présent
de déranger cette classification de droits et
nous cottinuerons de payer les primes éta-
blies. Les autres primes sont accordées
pour des périodes déterminées ; celle sur les
tiges métalliques ne 1'était pas et elle est
sujette A modifications comme les autres
item du tarif.

Ta question des primes est d'un vaste in-
térét, Elle souldve en certains milieux beau-
coup d’objections et donne lieu & la critique
sous bien des aspects. Certaines personnes
gopposent aux primes parce qu’elles sout
une protection, d’autres parce qu’elles sont
sous l'impression qu’elles obérent trop lour-
dement notre budget et qu’elles ne sont
d’aucun avantage pour le pays. J'estime
que ce sont des affirmations trop exagéré_es.
Je crois que ceux qui condamnent le prin-
cipe de la prime, ne réfléchissent pas & ce
qui arriverait si nous n’adoptions pas ce
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systéme, $i nous wu'accordions pas de | tuyavx, le plomb de chasse et les balles ont
primes, nous serions forcément obligés | ¢té vCduits comme suit: )
d’angmenter considérablement les droits T.es droits sous le nouveau tarif, préfé-
sur le fer, oun de laisser de grandes rence i l’Aug'leterre, 20 pour ]00; tarif
usines fermer leurs portes, ce qui | moyen, 27% powr 100 ; tovif géuéral, 30 pour
n'est pas désirable. Ces industries sont |100.

d’une importance cousidérable pour le Droits sous Pancien tarif: préférence 2
pays et nous croyons que personne, des |l’Angleterre, 23} pour 100 ; turit général,

denx cotés de la Chambre, ne souhaile
qu’elles cessent leurs opérations. Ceux qui
peusent que nous devrions abolir les primes
n’out probablement pas assez &tudié la ques-
tion. Ces primes ne sont pas sans avoir
produit d’heureux résultats. Elles out
beaucoup contribué au développement des
industries canadiennes. Eilles ont donné
naissance 4 de grands établissements, elles
ont procuré du travail 4 des milliers d’ou-
vriers. Klles ont Dbeaucoup fait. Mais on
perd de vue un autre aspect de la guestion.

Consultons les statistiques douaniéres des
différents ports affectés par I'industrie du
fer, comme Sault-Sainte-Marie, Midland,
New-Glasgow, Sydney, Syduey-nord, et nous

" constuterons que pendant la période de
paienient des primes, Ie comerce a pris un
développenient énorme, dount la presque to-
talité, il faut I'avouer, provient du dévelop-
pement de cette industrie. Si nous com-
parons les recettes de douane dans ces ports,
il ¥y a quelques aunées, avec les receltes en-
aissées sous le régime des primes, je crois
que j'aurai raison de dire que l'augmenta-
tion des recettes est absolument égale
4 la prime que le Gouvernement a dé-
boursé de cette tacon. Si quelque lionora-
ble député ecroit epcore (ue loctroi des
primes ne rapporte rien au pays, il est in-
dubitablement dans l'erreur. Je sais qu’il
y a une grande divergence dans les opinions
& ce sujet, mais j’ai raison, je crois, de pré-
senter celle que j'émets ici.

Jaurais tort de retarder plus longtenps
les délibérations de la Chambre. Jai eru
toutetois qu’il m’incombait de donner des
explications sur ce tarif. Ii est iwmpossible
que j'entre dans tous les détails. Je me
rappelle qu’en 1897, lorsque je déposai le
nouveau tarif douanier, mon cruel ami de
Toronto (M. Foster) exigea que je lise tous
les articles. Si la tAclie était difficile alors,
elle I'est triplement aujourd’hui, car j'en
ai trois colonnes au lieu d'une. Ce serait
matériellement impossible, et je suis sir
que la Chambre n’aime pas 2 s’en laiser im-
poser Dur la lecture plus ou 1moins cow-
pléte des détails du tarif. Je crois que la
Chambre préférera avoir des explications
sur la manidre avec laquelle nous avons pro-
cédé, et en conséquence j'expliquerai guel-
ques item, si en cela je ne 'ennuie pas trop.

M. BERGERON :Est-ce que ce sera tout
consigné dans le “ Hansard ”?

M. FIELDING : Non, seulement ce que
je vais lire. La rapport complet serait trop
long. Sous le chapitre des wmétaux, les
droits sur les objets en plomb, y compris les

M. FIELDING.

"de 163 4 15 pour 100.

35 pour 100.

La préférence sur les barres de plomb et
le plomb en lames a &té réduite de 163 pour
100 4 15 pour 100.

Par l'article 384 du nouveau tarif (article
234 de l’ancien), on s'efforce de diriger le
commerce vers la Grande-Bretagne et eun

- méme temps de réduire le prix pour le con-

sommateur. Cet article est ainsi concu :

Toles de fer ou d’acier de I'épaisseur n°
14, ou d’une épaisseur moindre, n.a.p.; pla-
ques du Canada ; fer de Russie ; tole galva-
nisée de fer ou d’acier ; ferblanc terune et
fer ou acier feuillard, enduits de zine, d’al-
liage de zinc ou d’autre métal, et de toutes
largeurs et épaisseurs, n.a.p.; cercles, ban-
des, rouleaux ou rubans de fer ou acier la-
miné, de épaisseur n° 14, ou d’une épais-
seur moindre, galvanisés ou recouverts ou
non {de quelque autre métal.

C’est 14 un article important, ol se trou-
vent groupées nombre de marchandises.

Les droits étaient antérieursment: tarif
général, 5 p. 100 ; préférentiel, 3 p. 100.

Les droits nouveaux : tarif préférentiel
anglais, en franchise ; tarif moyen, 5 pour
100 ; général, 73 pour 100.

Ainsi les articles a4 provenance de la
Grande-Bretagne sont admis en franchise,
tandis que ceux provenant des autres pays
sont imposables.

M. E. D. SMITH : Cela cowprend-il le
ferblane.

M. FIELDING : Non, le ferblanec entre
en tranchise sous l'empire de tous les tarits,
et quelle que soit sa provenance. Dans
l'intérét des fabricants et des counsomma-
teurs, on a élargi la dispositiou, en portant
I’épaisseur de la tole de fer ou d’acier de 17
A 14 et I'épaisseur des cercles, bandes, rou-
leaux, rubans, 18 a 14,

Les droits établis dans le tarif préféren-
tiel sur les articles émaillés, étamés et sur
les articles en étaiu, aiusi que sur les arti-
cles €n zinc ou en aluminiwm sout réduits
L.e droit de 25 pour
100 imposé sur ces articles dans le taril go-
néral est maiutenu.

Jen arrive maintenant i l'article du lai-
ton. Ieci, nous avons un relavement des
droits. ILe laiton en barres et en baguettes,
el rouleaux ou autrement, et ’xu moins
G pieds de longueur, et le laiton en bandes,
feuilles ou plaques, non poli, aplani ou ver-
nissé.

Argent nickelé et d’Allemague, en barres
et baguettes, en bobines ou autrement, d’au
moins 6 pieds de longueur, et aussi en ban-
des, feuilles ou plaques.

o



325

29 NOVEMBRE 1906

326

Ces articles étaient naguére admis en
franchise ; mais on les fabrique aujour-
d’hui en assez graude quantité, et nous nous
proposons d’imposer les droits suivants :

Tarif préférentiel anglais, 5 pour 100;
moyen, 74 pour 100 ; général, 10 pour 100.

Tes fils de laiton et de cuivre, nagulre
soumiis & divers droits, paieront les droits
suivants : .

Laiton : tarif préférentiel anglais, 0% ; ta-
rif général, 10 pour 100 ; cuivre, tarif pré-
férentie]l anglais, 10 pour 100 ; général, 15
pour T09—+ sont déclarés assujettis aux droits
uniformes suivants: tarif préférentiel an-
glais, T3 pour 100 ; moyen, 10 pour 100 ; gé-
néral, 124 pour 100.

Les tubes en aluminium, d’une longueur
dau moins 6 pieds, non polis, ni recourbés,
ni fabriqués d’aucune autre maniére, sont
portés 2 la liste des articles adnis en fran-
chise. Les articles fabriguds en mdatal bri-
tannia, argent (de nickel, nevada et argent
d’Allemagne, non plaqués, n.a.p., le droit
&tabli par le tarif géndérai, qui &tait de 25
pour 100, est porté 4 30 pour 100, et le droit
établi dans le tarif préférentiel qui était de
16% pour 100 est porté & 174 pour 100, (Yest
un de ces cas dans lesquels la préférence
établie en faveur des articles provenant de
la Grande-Bretagne est augimentée.

Les articles en argent sterling ou autre,
nipkelés, ou argentés par des procédés Clec-
triques, ainsi que les urticles @or ou d’ar-
gent sont soumis & des droits plus €levés :
ceux établis dans le tarif géncéral sont por-
tég de 30 pour 100 & 35 pour 100 ; ceux éta-
blis dans le tarif préférentiel sont portés ue
20 pour 100 a4 224 pour 100.

Ce sont tous 14 des articles plus ou moins
de luxe, et nous avons pensé qwils pour-
rﬂiept sans inconvénient &tre soumis L des
droits plus 6Glevés.

Suar .le fer en gueuse, le¢ droit imposé dans
le tarif préférentiel est porté de $1.663 2
$1.50, et le droit du tarif géndéral reste fixé
i $2.50 ; tarif moyen, $2.25.

V‘omi' un autre article relatif aun fer :

Qorméres, tés, poutres, cannehmes, lon-
grines ou autres pidces laminées, d’autres
formes ou sections, non forées et n’ayant
pas étf‘f soumises 4 d’autres procédés de fa-
brication que le laminage, n.ap.

Les droits imposés par le nouvenu tarif
sur ces articles seront: tarif préférentiel
anglais, $4.25 la tonne ; tarif moyen, §6 la
tonne ; général, $7 la tonue.

M. FOSTER : D bi i s an-
clens aroits 7 e combien &taient les an.

L'Bonorable M. FIELDING : Ils étaient
ftie $7 la tonne au tarif géndéral, et de $4.66 la
fOI}_lle, tarif prétérentiel, pour des poids in-

Crieurs a 35 livres par verge lindaire,

On observera que cela assure nn nouvel
avantage 4 la Grande-Bret:agne.

Article spéeial n° 879, & droits peu é&le-
V&8 . tarif préférentiel anglais, 3 pour 100

droits sont- établis sur les poutres, les can-
nelures et les corni¢res pesant au moins 40
livres par verge linéaire et employées dans
la construction des ponts. Naguére ces pou-
tres, cannelures et cornidres étaient sujet-
tes aux droits suivants :

Si elles pesaient moins de 35 livres, $7
la tonne ; si elles pesaient plus de 35 livres,
10 p. 100. On observera qQue la préférence
en faveur de la Grande-Bretagne s'éléve A
plus d’un tiers.

Fer ou acier en barres, laminé, en bobi-
nes, baguettes, barres ou faisceaux, y com-
pris les piéces rondes, ovales, carrées et
plates ; batonnets d’acier, n.a.p.; cercles,
bandes, rouleaux ou rubans de tdle de fer
ou d’acier, de 12 pouces ou moins de lar-
geur, de V'épaisseur n° 13, ou d'épaisseur
plus grande :

Nouveau tarif préférentiel anglais, $4.25
la tonne ; tarif moyen, $6 la tonne; tarif
général, §7 la tonne. B

D’aprés 1’'ancien tarif, article 229, le droit
préferentiel anglais étaif de $4.06% la tonne;
général, $7 la tonne,

On observera ici que la Grande-Bretagne
est mise dans une position encore plus
avantageuse, par suite de la réduction des
droits sur les produits gu’elle nous envoie.

Sous Vempire de lancien tarit, article
230, les plaques de fer dites ‘‘universal
mill 7, sans indication de grandeur étaient
goumises & un droit de 10 p. 100 lorsqu’elles
étaient importées par des constructeurs de
ponts. On fixe maintenant une largeur mini-
mum de 12 pouces, Le droit général est
maintenu et le droit du tarif préférentiel
est réduit de 6% p. 100 4 5 p. 100.

Barres, bandes, cercles, roulesux ou ru-
bans, feuilles ou plaques de fer ou d’acier
laming, de toute grandeur, Spaisseur om’
largeur, galvanisés ou revétus ou nou d'une’
substance quelconque, ainsi que l'acier fon-

du, lorsqu’ils sont d'une valeur plus
grande que 3% c. la livre, n.a.p. :
Nouveau turif préférentiel anglais, en

franchise ; moyen, 5 p, 100; géuéral, o p.
100. Ancien tarif, article 236 ; préférentiel
anglais, 3% p. 100 ; général, 5 p. 100.

(lest un dcs cas dans lesquels nous im-
posons un droit peu élevé sur l'article quand
il est de provenance é&traugére et ol nous
Padmettons en franchise quand il est &
provenance de la Grande-Bretague,

Les tubes de chaudidres & vapeur étaient
naguére soumis & un droit de H p. 100, tarif
général, et de 3% p. 100, tarif préférentiel.
On les déclare admissibles en franchise
quand ils sont & provenance de la Grande-
Bretagne, et l’ancien droit de § p. 100 du
tarif générnl est maintenu sur ces articles
quand ils sont & provenance de pays étran-
gers. Le fil d’acier ou de fer galvanisé,
numéros 9, 12 et 13, naguére admis en fran-
chise est aunjourd’hui soumis 4 un droit de
5 p. 100 sous 'empire du tarif général ou
du tarif moyen, mais continue d'dtre admis

moyen, 10 p. 100 ; geénéral, 10 p. 100. Ces|en franchise lorsquil est & provenance de

11%
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la Grande-Bretagne. C’est li un article de
trés grande impoitance, puisqu’il en o été
importé 'année derniére pour plus d’un mil-
lion de dollavs.

Les droits sur les clichés stéréotypés,
électrotypés et en cellulore, non pour des
fins de réclame, sont réduits de } c. par
pouce carré, et les matrices et enveloppes
en cuivre, non pour des finsg de réclame, sont
soumises au mméme régime. Ces wmatrices et
enveloppes eu cuivre qui- sont anjourd’hui
soumises 4 un droit de § ¢ par pouce carré
étaient navuere soumises a un droit de lc 1
pav pouce carré

Les machmes A fondre les caractéres et
a4 composer A l'usage des imprimeries, et
les machines A écrive seront assujetties aux
droits suivants : Sous l'einpire du tarif gé-
néral, 20 pour 100, du tarif moyen, 17§ pour
100, du tarif préférentiel anglais, 12} pour
100. C'est 14 un article nouveau applicable
aux linotypes que l'on fabrigque actuelle-
ment au Canada eén quantité suffisante pour
faire face aux besoins, Ces machines
étaient naguére frappées d’un droit de 10
pour 100 comme machines i imprimer ou
outillages accessoires pour la confection des
caractéres, sous lempire de Pancien tarif.
Les machines a écrire étaient alors soumises
a4 un droeit de 25 pour 100 que nous rédul-
sons maintenant & 20 pour 100.

Ifaucheuses, moissonneuses (engerbeuses
ou non), appareils 4 engerber, moissonneuses
simples : le droit sur ces articles é&taient,
sous l'empire de l'ancien tarif, de 20 p.
100, ef, sous l’empire du tarif préférentiel,
de 13 pour 100. Bien entenduy, il nous faut
mettre les droits du tarif préférentiel vis-ii-
vis tous ces articles ; mais il s’en trouve un
grand nombre qu’on ne saurait faire venir
de la Grande-Bretagne. Nous nous en ren-
dons bien compte, mais il nous faut ins-
crire le chiffre des droits, pour arriver 2
luniformité. Comme je 1’ai dit, le droit sur
ces articles, aux termes de launcien tarif,
était de 20 pour 100, et nous nous propo-
sons de le réduire & 173 pour 100. Nous ac-
cordons au fabricatt une certaine compensa-
tion sous forme d’une remise de droits sur
certaines parties du fer et de l'acier qu’il
utilise. Cette compensation consiste dans
une remise de 95 pour 100 des droits qu’il
aura pu payer sur le fer en gueuse, le fer
laminé et l'acier laminé daus la confection
des machines vendues pour usuge au Ca-
nada.

Moteurs i vent—c’est 14 un article im-
portant pour la Chambre des communes,—
les moulins & vent, dis-Je, sont I'objet d’une
réduction de 25 A 20 pour 100.

Installations de machines A battre, quand
elles se composent d’'une machine portative
ou locomobile et d’une batteuse; sous l'em-
pire de l’ancien tarif, ces articles payaient
un droit de 25 pour 100 et nous nous pro-
posons de les réduire 4 20 pour 100, Dans
le cas des machines A battre la difficulté n’a
pas tant consisté dans la fixation des droits

M. FIELDING.

que dauns lestimation de la valenr de ces
miachines, I1 a été difficile de fixer leur
valeur marchande, parce qu’elles ne sont
Nas vendues 4 des marchands en gros ; elles
passent directement du fabrieant au con-
sommateur par 'intermédianire d’agents, Le
département a accordé 40 pour 100 de ré-
duction sur le prix coiitant; ais il est &
preudre de nouvelles dispositions en vue
d’augmenter lestimation. Dans ces con-
ditions, si le droit ne devait pas &tre abais-
sé, le prix de larticle se trouverait aug-
menté, Un tel résultat w'est pas désirable
car c'est 14 un article trés important dans
le Nord-Ouest. Grice A la réduction que
nous proposous, le changement effectué dans
le mode d'évaluation ne se trouvera pas
nuire a lacheteur,

M. COCKSHUTT : Les charrues sont-
elles comprises avec les faucheuses ?

M. FIELDING : Non, pas dans cet ar-
ticle; je n’en suig pas encore rendu aux
charrues. TLes haches, faux, faucilles ou
crochets & récoltes, hache-foin oun hache-
paille, rainettes, houes, riateaux, n.:1.p., four-
¢lies ; ce sont tous 14 des outils de ferme;
P"ancien droit était de 25 pour 100, et nous
nous proposons de le réduire 4 22 pour 100,
Sous !'empire de Pancien tarif, lorsque ces

carticles étaient 4 provenance de la Grande-
I Bretagne,

ils étaient soumis &4 un droit de
16 3 pour 100 ; mais aux termes du nouveau
tarit préféventiel ils paieront 15 pour 100.
Les droits établis par Pancien tarif gé-
ral de 25 pour 100 sont maintenus sur les

instruments aratoires sunivants: char-
geuses de foin, arracheuses de pom-
wmes de terre, manéges & cheval, sé-
parateurs, n.a.p., machines A faire les
meules, hache-fourrages, concasseurs de
grain, tarrares, faneuses, rouleaux de
ferme, de chemins ou de champs, creu-

seurs de trousg de poteaux, manches de
fanx. et autres instruments agricoles, n.a.p.,
pelles et héches en fer ou acier, n.a.p., ébau-
rhes de pelles et de béches, et fer ou acier,
taillé de forme pour ces ébauches, et ton-
deuses ; sur ces articles. le droit &tabli dans
Pancien tarif &tait de 35 pour 100, et nous
1ous proposons de le réduire dans qou-
veau tavif général A 324 pour 100. Le droit
sur ces 'utlcles, Iorsqu ils étaient 4 prove-
uance de la Grande-Bretagne, était autre-
fois de 234 pour 100, et nous nous proposons
de le rédnive & 20 pour 100.

L.es appareils téléphoniques et télégraphi-
ques, batteries électriques et galvaniques,
moteurs électriques, dynamos, générateurs,
touilles, isoloirs de toute sorte, appareils
électriques n.a.p., chaudidéres n.a.p.,, et
tontes wachines composées en tout ou en
part'e de fer ou d’acier, ainsi que les parties
intégrauntes de toute machine mentionnée
dans cet article. Dans tous ces cas, il y a

‘une augmentation du droit établi dans le

tarit gfnéral et une réduction du droit établi
dans le tarif préférentiel, I’ancien droit
général était de 25 pour 100 ; le nouveau
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droit général est de 273 pour 100 ; le droit
du tarif préférentiel anglais était ancienne-
ment de 16% pour 100 ; dans le méme tarif
prétérentiel, il est de 15 pour 100. La dis-
position “toutes machines n.a.p.” s’appli-
que 2 toutes les machines sauf les machines
agricoles “ et certaines machines spéciales
portées sur la liste des articles admis en
franchise ou soumises & des droits moins
8levés. On observera que la réduction en
faveur des envois 4 provenance de la Gran-
de-Bretagne se trouve daus le cas actuel pro-
portionnellement plus forte.

M. GALLIHER : Cette disposition s’ap-
lique-t-elle aux machines utilisées dans I’ex-
ploit?rti{n des mines ?

M. FIELDING : La liste des appareils
pour l'exploitation miniére portés sur 1a liste
des articles admis en franchise a subi des
modifications. Nombre de ces appareils
sont aujourd’hui fabriqués au Canada et
ont été rayés de la liste des articles admis
en franchise et portés sur celles des articles
imposables comme ‘“machines” ou comnie
« articles fabriqués en fer ou en acier”,
suivant le cas: machine & laver la houil-
le, a tabriquer le coke et le charbon de
bois, & sécher le minerai, 4 le griller;
broyeuses A boules et émeri nhturel, cribles,
classificateurs, séparateurs, chemises d'eau
de hauts fourneaux. Tous ces articles sont
actuellement fabriqués au Canada et uous
les biffons de la liste des articles admis en
franchise.

Les articles suivants ont été ajoutés z} la
liste des objets admis en franchise: piéces
composant les lampes de sareté de mineurs,
et accessoires pour le nettoyage, le remplis-
sage et l'essai de ces lampes; hauts four-
neaux pouv la réduction des minerais de
cuivre et de nickel ; parties intégrantes de
toutes les machines meutiounées dans l'ar-
ticle ; le diamétre des tubes visés par arti-
cle a 8té porté de 2 pouces + 4 4 pouces.

Voiei maintenant un de ceg cas peu nom-
breux dans lesquels nous faisons une ex-
ception en ce qui regavrde importation d’ar-
ticles & l'usage de notre gouvernement, ou
d’autres gouverneents.

Les articles et matériaux snivants lors-
qu’ils sont importés par les fabricants dc
bouées ou balises automatigues, pour étre
utilisés dans la fabrication de bouées et ba-
lises pour le gouvernement e¢anadien ou pour
exportation suivant les régles établies par
le ministre des Douanes, savoir: tubes de
fer ou d’acier de plus de 16 pouces de dia-
mdtre, tétes en acier & collerette et rebord
faites de plaques 4 chaudiéres de plus de 5
pieds de dinmetre ; Dhilles A’acier trempé
d'au moins 3 pouces de diametre, lanternes
de gaz acétylene et parties intégrantes de
es lanternes. Ces articles sont déclarés ad-
missibles en franehise pour cette fin. .

Le Gouvernement est en mesure aetuelle-
ment méme d'importer ces articles en fran-
chise ; mais nous biffons la disposition gé-
nérale, tout en maintenant celle-ci, pour deux

N

raisons. Ces articles ne sont pas fabriqués
seulement pour le compte «de notre gouver-
neinent, nais pour l’exportation ; ils sont
fabriqués pour des gouvernements et pour
des gouvernements seulement. 1lls sqnt fa-
brigqués par un grand €tablissement 4’Ot-
tawa, lequel, si nous ne nous {rompons pas,
est appelé 4 se développer beaucoup. On
objectera peut-étre qu'il n’y a pas lieu de
déclarer ces articles admissibles en fran-
chise, nttendu gque la compagnie pourrait se
faive -accorder une remise des droits du
simple fait que ces objets devront étre reé-
oxportés. Mais observez que «¢’'est 13 une
entreprise gqui devra se faire sur un trés
grand pied, et on nous représente que lit
compagnie devant avoir sur place 4 la fois
de trés grandes guantités de ces matériaux,
se trouverait dans I'obligation, si on exi-
geait d'elle qu’elle versiit les droits d’avance
de” déposer dans la caisse publigue plu-
sieurs centaines de mille dollars, ces arti-
cles étant trés coiteux, exigeant de lon-
gues manipulations et les opérntions de Ia
comNagnie se faisant sur une trés grande
cchelle. Nous ne déclaverions pas ces arti-
cles admissibles en frauchise, s'il devait en
résulter le moindre embarras ; mais ils sont
fabriqués pour notre gouvernement et pour
le compte de gouvernements étrangers, et
du moment que nous exercerons la surveil-
lce nécessaire, je ne vois pas qu’il y ait
(‘objection & permettre I'importation de ces
articles en franchise ; cela vaudra mieux
aque dexiger le paiement des droits de lu
compagnie pour ensuite Ini en faire remise,
11 y a tout lieu de croire que cette industrie
‘A devenir trés iniportante et d’intérét na-
tional. On prétend gue suv les entreprises
en voie d’exécution, la compagnie ne dépen-
sera pas moins de $800,000 pour la main-
d'cenvre an Canada ddei 4 deux ans.

Les wagonnets pour le transport des sco-
ries de hauts fourneaux sont placés sur la
liste des articles admissibles en frauchise.

Les tables pour opérations chirurgicales
lorsqu’elles sont destinées aux lhopitaux ne
paieront pas de droits.

Les appareils pour Ia confection de fi-
celles, de covdes, de ciibles. de fils, ou la
préparation de la fibre du lin, seront aussi
admissibles en franchise.

Un droit spécial de 10 p. 100 est &tabli
dans les trois tarifs sur les appareils d’une
classe qui 11e se fabrique pr= an Canada et
spleialement adaptés au carvdage, au filage,
au tissage et au fricotage. )

Les machines & forer les puits sont décla-
rées admissibles en franchise, qu’'elles soient
ou non fabriguées au Canada. Ces articles
&étaient mnaguére adinis en franchise, du
moins ceux de ces articles qui n’étaient pas
fabrigqués au Canada. Nous jugeons que
les forages de puits sont des travaux de
grande importance pour le Canada, et pour
cette raison nous déclarons tous ces articles
admissibles en franchise.

Les billes d’acier, naguére soumises a4 un
droit de 30 p. 100 et qu'on utilise dans les
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roulements de machines et de voitures sont
aujourd’hmni soumises aux droits suivants :

Tarit préférentiel anglais, en franchise;
moyen, 74 p. 100 ; général, 10 p. 100,

Les droits sur la glucose et les sirops
sont réduits, comme il est indiqué ci-dessous:

Nouveau tarif préférentiel anglais, 35 c.
par 100 livres ; mioyen, 45 c. par 100 livres;
général, 50 ¢. par 100 livres,

Sous I’empire de I'ancien tarif, les droits
dtaient les suivants : préférentiel aunglais,
50 c. par 100 livres; tarif général, 75 c.
par 100 livres,

Le droit spécifique de 3 c. la livre sur les
confiseries est supprimé, et le dvoit général
ad valorem de 35 est maintenu. Sous I’em-
pire du tarif préférentiel le droit ad valo-
rem est réduit de 23} p. 100 A 224 p. 100.

Les droits sur les cotonnades ne sont pas
modifiés sensiblement.

T, préf. ang. T. moy. T. gén.

p. 100 p. 100 p. 100
Coton jaune, non écru,
NAD. v+ ee er ae s 15 223 26
Coton  blane, écru,
MAD. o0 vr ar e e 17% 22% 25
Tissus imprimés, teints
ou colorés, n.a.p. .. 25 30 323

C’est 14 une réduction de 13 p. 100 (de
164 p. 100 & 15 p. 100) aux termes du tarif
préférentiel sur les cotons jaunes,. non
¢crus ; une augmentation de 163 p. 100 &
173 p. 100, sous I'empire du tavif préféren-
tiel, sur les cotons blancs : une réduction de
23 p. 100, sous l'empire dn tarif général, et
une augmentation de 13 p. 100 aux termes
du tarif préférentiel, sur les tissus impri-
més, teints ou colorés n.a.p.

Ces droits sont déclarés applicables éga-
lement dans le cas des tissus de lin de
catégorie correspondante. En vue de facili-
ter la besogne administrative, on a jugé op-
portun d’'établir des droits uniformes sur
les tissus de coton et de lin, ces produits se
trouvant tellement mélangés l'un 4 Vautre
dans le commerce, qu’il est impossible de
les distinguer ou d’établir lequel des deux
représente dans un tissu donné la valeur
la plus grande. Tous ces tissus de lin
étaient naguére soumis & un droit de 25 p.
100 aux termes du tarif général et de 163 p.
100 aux termes du tarif préférentiel.

Les broderies en coton blanc qui étaient
souniises 4 un droit de 25 p. 100, et les va-
lenciennes “ torchons” et dentelles de coton
blane qui étaient soumises 4 un droit de
35 p. 100, sont groupées en un seul article
et soumises aux droits peu élevés indiqués
ci-aprés : préférentiel anglais, 124 p. 100 ;
moyen, 174 p. 100 ; général, 20 p. 100. Cette
nioditication est effectuée dans l'intérét des
fabricants de blanc.

On objectera peut-étre que ces dentelles
'sont des articles de luxe qu’il serait oppor-
tun de soumettre & de forts droits; mais
aprés réflexion, ces messieurs se rendront
compte que ces dentelles et broderies sont
utilisées surtout dans la confection du

M. FIELDING.

blane, L’industrie de la couture est d’une
grande importance au Canada et 'effet e
cette réduction sera de provoquer une de-
e plus griude Q'articles de cette classe
et d’assurer du travail & ces ouvriéres.

M. BERGERON : Ces articles ne sont
done pas fabriqués au Canada ?

L’honorable M. FIELDING :
tout, pour bien dire,

Sous l'empire de Yancien tarif, tous les
articles utilisés dans la confection de la
ficelle d’engerbage étaient admis .en fran-
chise, Mais comme la ficelle d’engerbage
et la corde peuvent étre confectionnées, et
sont de fait confectionnées dans les mémes
établissemnents, on est exposé 4 ce qu'il se
commette des abus § cet égard. On a pres-
crit, en conséquerce, que seul les fabri-
cants qui ne confectionnent que de la ficelle
d’engerbage pourront jouir du privilége
d'importer ces matiéres premiéres en fran-
chise,

M. FOSTER : Obtiendront-ils le rembour-
sement du montant total des droits ?

M. FIELDING : Le remboursement est
de 95 pour 100 dans tous les cas.

Les changements suivants ont été effec-
tués en ce qui regarde les droits sur les lai-
nages :

11-a é6té établi une unouvelle classe pour les
tianelles unies, non pas finies, pour les dou-
blures italiennes en laine, les cobourgs, les
tissus lustrés de mohair et d’alpaca, lesquels
seront soumis aux droits suivants : préfé-
rentiel anglais, 223 pour 100 ; moyen, 30
pour 100 ; général, 35 pour 100.

Les droits sur ces flanelles, aux termes
du tarif préférentiel, étaient naguére de 23
pour 100. Il n’a pas été fait de change-
nient dans le droit établi aux termes du ta-
rif général.

Les flanelles autres que spécifiées ci-des-
sus serount soumises aux droits suivants :

Tarif préférentiel anglais, 30 pour 100 ;
général, 35 pour 100.

Les autres tissus, sauf les flanelles, men-
tionnés dans cet article et qui sont d’uue
catégorie qu’on ne fabrique pas au Canada,
étaient soumis & un droit de 30 pour 100
aux termes du tarif préférentiel ; ces droits
sont maintenant réduits & 224 pour 100. Cet-
te réduction est effectuée dans l'intérét des
tailleurs et fabricantis de vétements, comme
aussi, bien entendu, dans l'intérét des con-
sommateurs.

Les couvertures, si elles sont entiérement
de laine, seront désormais soumises aux
droits suivants : tarif -référentiel aunglais.
22} pour 100 ; moyen, 30 pour 100 ; général,
356 pour 100.

Sous I'empire de I'ancien tarif, toutes cou-
vertures étaient soummises & un droit de 35
p. 100 (général) ou de 23% p. 100 (préféren-
tiel). A Vavenir, les couvertures, autres que
celles entiérement e laine, serout soumises
4 un droit de 30 p. 100 (préférentiel) et de

Pas du
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35 p. 100 ‘(général). Les anciens droits (35
p. 100 général et 30 p. 100 préférentiel) sont
maintenus sur tous autres tissus de laine
et confections,

Sur les tricots, quelle que soit la substan-
ce, le droit du tarif préférentiel, qui était de
234 p. 100 est réduit & 223 p. 100. 11 n’est
effectué aucun changement dans le droit im-
posé aux termes du tarif général. Le droit
imposé par le tarif moyen est de 30 p. 100.

Le droit imposé par le tarif préférentiel
sur tous tapis, qui était de 233 p. 100, est
porté a4 25 p. 100. Le droit imposé dans le
tarif général reste le méme.

Il a &t¢ effectué un changement trés im-
portant en ce qui regarde les livres. Aux
termies de lancien tarif, on admettait en
frgmchise les livres, non imprimés ni réim-
primés au Canada, et compris dans la liste
des livres utilisés dans lenseignement de
toute université et tout coliége reconnu
d’utilité publique ou toute école normale du
Canada.

La nouvelle disposition est plus large, de
telle sorte que le slivres, non imprimés ni
réimprimés au Canada, seront admis en
franchise &'ils sont utilisés dans Venseigne-
ment de toute université, de tout collége ou
6cole du Canada. C'est-2-dire dans les écoles
ordinaires du Canada et qui ne sont pas
produits dans le pays cesseront de payer des
droits, seront admis en franchise,

Le droit €tabli dans le tarif général sur
les sacs en papler de toutes sortes, impri-
még on non, a été de 25 p. 100 &4 27% p.
100. Le droit imposé dans le tarif préféren-
tiel, naguére de 163 p. 100, a &té réduit a 15
D. 100, -On obhservera que la préférence ac-
cordée aux marchandises qui nous arrivent
de la Grande-Bretagne se trouve sensible-
ment augmentée.

Dans l'intérét des fabricants de chaus-
sures, le droit sur les 'moléles de carton,
qui était de 25 p. 100 aux termes du tarif
gé&néral, et de 233 aux termes du tarif pré-
férentiel, a subi les réductions suivantes:
préférentiel anglais, 10 p. 100 ; moyen, 124
p. 100 ; général, 15 p. 100, .

Sous l'empire de l'encien tarif, les tubes
et cones de papier utilisés comme bobines
dans les filatures de coton étaient admis
en franchise, mais le privilege est &tendu
de maniére a permettre 'admission en fran-
qhise des tubes et c¢Oones utilisés dans les
filatures de laine et autres usines de I'n-
dustrie textile.

.Le papier matrice utilisé dans liniprime-
Tie, naguére soumis & un droit de 25 p. 100,
est déclaré admissible en franchise, :

Les droits établis dauns le tarif général
sur les articles de parfumerie, qui étaient
die-30 p. 100, sont portés a4 35 p. 100 ; et

ceux &tablis dans le tarif préférentlel an-.

glais qui étaient de 20 p. 100 sont portés A
25 p. 100. Les droits établis dans le tarif
‘moyen seront de 324 p. 100. C’est 1a un ar-
‘ticle de luxe que nous avons ¢ru & propos
de soumettre A des droits plus élevés.

La cellulose, la xylonite ou la xyolite a
Pétat brut, nagudre admises en franchise,
ont été soumises A un droit de 5 pour 100,
aux termes du tarif général et du tarif
imoyen, mais continuent de passer en fran-
chise lorsqu’elles sont & provenance de la
Grande-Bretagne, C'est un de ces cas dans
lesquels nous imposons un droit sur l'ar-
ticle de provenance étrangere, temt en ad-
mettant en franchise larticle & provenance
de la Grande-Bretagne.

En ce qui regarde Vlhuile de graine de
lin, nous avons supprimé le droit ad valo-
rem et imposé un droit spécifique. Il nous
tut expliqué, mon seulement par les pro-
ducteurs d’buile, mais par les iniportateunrs,
gue c'est 1 un article trés variable en prix,
ot qu’il est & peu prés impossible de faire
un cominerce prospére sous un régime de
droits ed valorem. Le droit spécifique est
probablement 1’équivalent de l'autre. ‘Le
droit établi dans le tarif général est de
$1.20 par 100 livres, de $1.10 dans le tarif
moyen, et de 80 cents dans le tarif préfé-
rentiel anglais.

La gazoline et le naphte qui étaient sou-
mis a des droits de 23 cents par gallon,
sont déclarés admissibles: en franchise. Ce
sera d'un grand avantage pour les pécheurs
et les cultivateurs qui utilisent la gazoline
comme force motrice.

Sur le marbre et le granit, taillés, et les
articles obtenus de ces produits, le droit
dans le tarif préférentiel, qui &était de 238%
7. 100, est porté 4 30 p. 100. Dans le tarif
général, le droit est maintenu 3 35 p. 100.

M. W. F. MACLEAN : Quelle est la dif-
{érence ?

M. TIELDING : La différence west pas
aussi grande qu’elle é&tait. T.es dreits sur
Jes vitres ordinaires et non colorées avaient
6té considérablement abaissés il y a nombre -
d’années, et nous les laissons virtuellement
au méme point. Nous les maiutenons i 73
pour 100 sous l'empire du tarif préférentiel
et 15 pour 100 sous 'empire du tavif gé-
néral. Le droit du tarif moyen est fixé &
12} pour 100.

En ce qui regarde les prodnits agricoles,
les cultivateurs sont divisés d’opinion quant
A Putilité de ces droits. Hn général, le cul-
tivateur est en faveur d’'un tarif peu &levé;
mais demandez-lui §'il est en faveur de Va-
bolition des droits sur les produits agri-
coles, et il hésite. Les uns répondront atlir-
mativement et d’autres négativement. D'au-
tres encore vous diront: Je veux bien que
vous supprimiez les droits. sur les produits
agricoles, pourvu que vous les supprimiez
sur -tows les autres. Or, dans tous les cas
ol nous avons effectué des clnngements
dans les droits portant sur les produits
agricoles, nous les avons légérement aug-
mentés. Nous ne voulons pas que le cul-
tivateur puisse dire. que 'es clhangements
eflectués sont 4 l'encontre des articles que
lui-méme produit. En effet, certains culti-
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vateurs préconisent fortement Iimposition
de droits élevés, bien que la majoritd
d’entre eux soit plutot de Popinion con
{fraive. Aunssi n’avoms-nous fait que pen de
changements, et ceux-1a plutdt daus le sens
d’une augmentation.

M. W. I", MACLEAN : Qu'advient-il des
articles soumis également & un droit d’nc-
cise ? Les droits sont-ils modifiés dans leur
cas ?

M, FIELDING : Je ne me propose pas
d’exposer aujourd’hui les changenlents opé-
rés dans les droits d’accise. Je w'en tieus
2 ceux effectués dang le tarif douanier. A
ce propos, on m’a signalé les droits sur le
tabae, et intérét de cette question ne cou-
siste pas tant dans la réduction ou le re-
levement du droit mais dans son niode de
perception. Om nous a pri¢c de mettre la
question i l'examen, mais jusqu'd présent
il ne nous a pas &té possible de uous en oc-
cuper. Toutefois, nous désirons le faire
plus tard daus la session. [l s’agit siinple-
meut de changer le mode de perception.

M. W. I, MACLEAN : Dans le cas des
spirvituenx sownis & la perception d'un droit
douanier, va-t-il 8tre effectué quelque c¢han-
gement ?

M. TIELDING: Aucun. Nous avons
opéré nie réduction notable dans les droits
sur le riz. Dans lancien tarvif le riz uet-
toyé ¢tait sonmis & un droit de $1.25 les 100
livres. Nous lavons réduit & 75 cents les
100 livres, et le tarif moyen impose un droif
de 65 cents. Dans le tarif préférentiel au-
glais, le droit &tait de 83} cents par 100 li-
vres ; uols I'avons réduit & 50 cents, et le
iz uon nettoyé (‘‘paddy”) est déclaré ad-
missible en franchise. La réduction sur Ic
riz nettoyé est trés notable. 11 a été percn
I'année derniére sur <e seul produit $170,-
000. La réduction de ce chet sera trés con-
sidérable.

M. FOSTER : En quoi cette modification
intéresse-t-elle la protection ?

L’honorable M. FIELDING : Cest i peu
prés la méme chose. Nous dégrevons la
matiére premiére et abaissons proportion-
nellement le droit sur l'article fini.

Un autre article que nous voulons dégre-
ver, ce sont les oranges, les citrons et les
limons, On croirait peut-dtre que c'est i
un article de minime importance, mais les
députés seront peut-étre étounds d’appren-
dre que, d’aprés mes prévisions, la réduc-
tion du droit dont est frappé cet article s'é-
lavera 4 $190,000. Le remaniement du
droit sur le riz provoquera probablement
un abaissement de recettes que je porte 4
$145;000. Alnsi, ces deux items seuls re-
présentent une réduction de taxes d’environ
$330,000. |

Dans leur ensemble, les modifications ap-
portées au tarif—modifications dont je viens
de donner quelques exemples—n’influeront

M. FIELDING.

pas sur les recettes d’une facon appréciable
Ici nous effectnons un minime reldvement
de droit ; 12 un léger abaissemnent. Somnie
toute, il ne résultera pas de différence seu-
sible des modifications apportiées au régime
douanier, Mais il ¥ a quelques item impor-
tants qui influeront d’'une fagon notable
sur les recettes.

M. BERGERON : L’'impdt du tabac est-il
modifié ?

L'honorable M, TIBLDING : - Aujour-
d’hui, il s’agit uniquement des taxes doua-
uiéres., Ce n’est pas sur la question du re-
ldvement ou de I'abaissement des droits sur
le tabae quon a appelé notre attention,
mais bien sur le mode de perception de
cette taxe qui produira de meilleurs résul-
tats, sans porter préjudice aux consomia-
teurs. ‘Mais cete question reviendra plus
tard sur le tapis.

Nous venons de le voir, le dégrévement de
deux articles importants, les oranges et
citrons, ainsi que le riz fera fléchir le revenu
de $300,000 4 $340,000. Bien que, d'une
part, nous ne visions pas 4 relever sensible-
ment le chiffre de 'impot, d’autre part,
notre situation ne nous permet pas de sa-
crifler de recettes, Le volumne toujours
croissant des atfaires du pays, laugmenta-
tion des Dbesoins publics et la prochaine
échiéance dd'importantes obligations nous
obligent de ne pas laisser décliner nos re-
cettes. Nous sommes bienn aises de cons-
tater que, par le passé, on n'a pas trouvé
ipot trop ondreux, bienn qu'il ait produit
de fortes recettes. Il n'a gudre soulevé de
clameurs dans le public. Nous ne voulous
pas en relever le chiffre; mais nous ne te-
uons pas non plus A laisser fléchir les re-
cettes. Par conséquent, si uous apportons
an régime douanier certaines modifications
qui provoquent une forte perte de revenu,
force nous est bien de combler I'écart en
demandant des recettes 3 quelque autre
source.

Je désire présenter quelques observations
sur la légére modification que je propose
d’apporter au droit sur les sucres; mais
qu’'on le remarque bien, il ne s’agit pas des
sucres raffinés, Toute modification appor-
tée & ce droit vetomberait sur le consommsi-
teur, car le sucre raffiné est précisément
celul dont se sert le consommateur.

Il fut une époque on le consommateur ca-
nadien utilisait le sucre brut des Antilles;
mais ce temps n'’est plus et aujourd’hul, au
Canada, c’est le sucre raffiné qui, d’ordinai-
re, fizure méme sur la table du pauvre.

Nous n’apportons pas de modification au
droit dont est actuellement {rappé le sucve
raffiné; seulement, nous faisons subir -une
légere modification & Ia taxe au sucre brut
et c'est précisément 1A ce que je tiens &
élucider bridvement, A notre avis, I'échelle
de droits suv le sucre que nous avons adop-
tée, 11 y a quelques années, est &minemment
légitime. En 1896, le sucre raffiné &tait
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frappé d'un droit de $1.14 et le sucre. brut,
d’un droit de 30 centins les 100 livres, soit
un écart de 64 centins par 100, au béneé-
fice des raffineurs. Nous abaissimes & $1
le droit sur le sucre ratling, tout en laissnnt
subsister le droit de 50 centins sur le sucre
prut, de sorte que I'écart en faveur du raffi-
neur ne fut plus que de 50 centins. Notre
constante préoccupation a été d’assurer au
raffineur 4 peu prés cette mesure de béné-
fice. Naturellement, il lui faut tenir compt=2
des pertes et du coQt de la fabrieation.

Plus tard, nous modifilmes le régime des
sucres, mais de facofi, pensions-nous, & ce

ue cette réforme n’influaty point sur les

%ux des taxes douanidres, Nous adoptiines
I’épreuve au polariscope, fixant un certain
droit pour un certain degré de force siaceha-
rine, et 'augmentant avee chaque degré de
force additionnelle. Par 13, je le répéte,
nous avons voulu parer &4 toutes modifica-
tion des droits relatifs, cherchant i maiu-
tepir la proportion eutre les sucres raffinés
et les sucres bruts au taux primitivement
¢tabli, et nous croyons y avoir réussi,

Les taux variant de degré i degré, il est
possible qu'il n'y a pas toujours eu une
précision mathénmatique ; mais, la réforme
effectuée, & notre avis, tendait & simplifier
les opérations du ministére, plutét qu'elle
ne visait les taux relatifs de I'impdt.

Vint ensuite le tarif de préférence, stipu-
lant une réduction d’un tiers en faveur des
sucres des Antfilles importés au Canada.
11 g’est opéré toute une révolution dans nos
importations de sucres. Nous ne demandons
plus nos sucres ni & ’Allemagne, ni & Java
ni aux autres pays en dehors de Vempire
ils viennent presque tous des Antilles. ILe
producteur bénéficie pleinement de la pré-
férence sur la matiére premiére. il efit
Gté exposé 4 quelque désavantage corrélatif.
sous formme de concurrence eil matiére de
raffinés, il n'et rien gagné a4 la réforme
effectuée. Mais Pindustrie du raffinage des
sncres est entourée de certaines conditions
qui soustraient virtuellement le raffineur ca-
nadien 4 cette comcurrence. Nous ne dé-
clarons point que tous les rvaffinés tabriqués
en Grande-Bretagne, bénéficieront, en entrant
au pays, du régime privilégié. Ce que nons
déclarons, c’est que nous accordons I'avan-
tage de la préférence aux raffinés fabri-
qués en Grande-Bretagne, méme le sucre
brut, de production britannique.

En fait, les raffineurs. en Angleterre, n~
8¢ sont pas outillés de facon A satisfaire 1
cette condition. Ils demandent leurs sucre;
bruts 4 toutes les sources. Si la matidre
brute vient d’un pays en dehors de Vempirs,
les raffinés fabrigués A méme ce sucre brut
ne sauraient bénéficier de la préférence, A
leur entrée au pays. Ia conséquence est
qu'en pratique la préférence ne s’applique
Q}l"ﬁ une fort minime quantité de raffinés
d’origine britannique. Ie raffineur canadien
?én@ﬁcie donc de labaissement de la taxe
Imposée sur la matiére premiére; mais il

. e souffre guére de la concurrence des sucres

raffinés, de provenance britannique. Il s'est
élevé une puissante clameur conire I'impst
des sucres. Au cours de I'enquéte effectuée
par la commission du tarif, on nous a fait
entendre d’énergiques protestations au sujet
de I’énorme protection que recoivent, pré-
tend-on, les raffineurs. Je l'avoue franche-
mrent, il m’a été impossible de me rallier i
cette conclusion. Cependant, & mon avis, le
raffineur canadien bénéficie du régime de la
préférence dans une plus large mesure que
nous n'avions songé & lui accorder. Un des
arguments qu'on a fait valoir, ¢’est que le
sucre brut fabriqué en Grande-Bretagne est
expédié en Angleterre, disons des Antilles,
en acquittant les frais de transport, et qu’il
faut alors I'’expédier au Canada, en acquit-
tant de nouveaux frais de transport. L'ac-
quittement de ces doubles frais de transport
constitue en soi-méme, une protection. Il en
résulte que le raffineur bénéficie pleinement
de la préférence et n’'a gudre 4 souffrir de la
concurrence des sucres raffinés de provenan-
ce britannique,

Je le répéte, donc, le fonctionnement du
tarif privilégié tend peut-étre 4 donner au
raffineur une plus large mesure de protec-
tion que nous n’avions Yintention de Ilui
accorder, et cette mesure va quelgue peu
au deld de ses besoins. Aussi, eu égard i ce
fait et par déférence envers lopinion de
ceux qui demandent le remaniemnent de
’'imp6t des sucres, nous proposons un mi-
nime relévement du droit sur la matiére
premiére. Nous relevons de 7 centins et
demi par cent livres la taxe du sucre brut
d’importation britannique ce qui revient a
2 centins sous le régime du tarif général.
11 suffit de tenir compte ici de 'augmenta-
tion de 7 centins et demi consacré par le
tavif privilégié britannique, car le raffineur
demande presque tout son sucre brut aux
Antilles.

M. SAM. HUGHES: S'agit-il du raffi-
neur britannique?

M. FIELDING : Non, du raffineur cana-
dien.

M. SAM. HUGHES : Est-ce que le raffi-
neur britannique importe principalement
des Antilles son sucre brut ?

M. FIELDING : Non, je le répdte, le
raffineur anglais demande sa matiére pre-
miére 4 toutes les sources. Actuellement, le
Canada constitue, dans une large mesure,
le marché du sucre des Auntilles. En accor-
dant aux Antilles la préférence 4 cet égard,
uons avons ouvert ce débouché A 1Vécoule-
ment de leur sucre brat, ce qui, d’autre
nart, développe notre commerce avec les An-
tilles.

M. R. I. BORDEN: T~ pe saisis pas
parfaitement l'argument hasé¢ sur le fait
que le raffineur britannique hmporie son
sucre brut des Antilles, quitte i le véexpé-
dier au Canada.
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M. FIELDING: L’argument formulé
par ceux qui prétendent que le rafineur bé-
néficie de trop d’avantages, c'est que le raffi-
neur. en Grande-Bretagne est obligé d'imn-
porter son sucre brut des Antilles ou de
quelque autre pays, en acquittant les frais
de transport, et qu’il lui faut payer de nou-
veaux trais de transport pour l'expédition
des raffinés au Canada. A leurs yeux, c’est
14 une protection tort importante au béné-
fice du raffineur canadien. I.e résultat c’est
que bien qu’il soit importé au pays une
énorme quantité de sucre brut sous le ré-
gime de faveur il n’y vient gque fort peu de
sucres vaflinés,

Nous désirons, sans doute, encourager l'in-
dustrie du raffinage du sucre au Canada, et
favoriser l"importation du sucre brut des
Antilles, mais nous ne voulons pas accorder
au raffineur canadien des avantages exces-
sifs. Or, puisque le raffineur canadien, sous
le régime de faveur a bénéficié de plus d’'a-
vantages que nous n’avions voulu lui en ac-
corder, nous apportons aujourd’hui une lé-
gére modification au droit de douane. Ce
remaniement de droit n’atteint pas le con-
sommateur, puisqu’il ne s’'applique pas 2 la
question du sucre raffiné. (C’est un reléve-
ment de droit fort minime ; mais comme :i
se fait une énorme consommation de sucre
au Canada, nous percevons environ $300,000
de recettes additionnelles de cette source, ce
qui suffira presque pour contrebalancer les
pertes auxquelles j’ai fait allusion.

Monsieur I'Orateur, je ne veux pas rete-
nir la Chambre plus longtemps. Je tenais
setllement 4 donner ces quelques éclaircisse-
ments ; car, je le comprends, bien que les
tableaux du tarif soient déposés sur le bu-
reaun, il serait presque impossible aux dépu-
tés d’en saisir, 4 la simple lecture, la portée
et les conséquences, et voilda pourquoi j'ai
cru leur &tre utile en offrant ces quelques
éclaircissements,

Ah! sans doute, monsieur 1’Orateur, je
ne me flatte pas de I’espoir que nous auroms
réussi 4 plaire 4 tout le monde. Jen suis
convaincu, il se rencontrera bien, ¢a et la.
quelques personnes ou quelques groupes qui
penseront que nous n’avons tenu un juste
compte de leurs intéréts. Il est si naturel a
’homme de penser que son intérét person-
nel prime tout le reste.

Cependant, je puis bien le déclaver ici, eu
abordant cette question, nous étions animés
du sincére désir de traiter loyalement tout
le monde. Ca et la, lorsqu’une industrie
nous semblait trop favorisée sous le régime
douanier actuel, nous avons abaissé le droit.
Ailleurs, quand. une industrie nous parais-
gait n"avoir pas été traitée avec assez de
lovauté, nous avons tiché de lui venir en
aide, sans jamais perdre de vue la pensée
que notre tarif douanier doit étre mitigé plu-
tot qu’exagéré. Je l'espdre, nous avons at-
teint ces résultats. Je le répete, nous avons
abordé la question, mus par une seule pré-
occupation : celle de réaliser une réforme ré-
pondant le mieux possible aux plus chers

M. FIELDING.

intéréts du pays, dans son ensemble., Nous
avons & coeur la prospérité de lindustrie
comme celle de toutes les autres classes,
mais il ne faut jamais perdre de vue les
intéréts des masses populaires au Canada.
I’espoir que nous nourrissons, c’est que la
loi douaniére que nous proposons aujourd’hui
sera un instrument de progrés et de pros-
périté pour tout le pays. Nous en avons
In confiance, ce tarif, les industviels y trou-
veront leur avantage ; tandis que nous pou-
vons légitimement demander aux consom-
mateurs de Paccepter, dans la conviction
que sous ce régime dofanier la prospérité du
pays ira toujours s’accentuant plus encore
qu'au cours de la deruniére période décen-
nale.

Je vais déposer sur le bureau de la Cham-
bre les vésolutions et les tableaux du tarif.
J’ajouterai que je fais en ce moment dresser
un index qui mettra en regard le tarif ac-
tnel et le dernier remaniement du tarit, ce
qui permettra aux députés de comparer uu
article quelconque de la refonte actuelle
avee l'item correspondant du tavif existant.
Tous les tableaux ont subi un remaniement
complet. Quand un député voudra trouver
un article du tarif actuel et le comparer
avec l'ancien tarif, il suffira qu’il se reporte
i l'index qui lui indiqueva I'article en ques-
tion. J’ai I'honneur de proposer la résolu-
tion. suivante :

1. Arrété : Il est A propos de reviger et de
refondre les actes et parties d’actes actuelle-
ment en vigueur concernant les droits de doua-
ne, et qua cette fin il est & propos d’abroger
les actes qui suivent ou les parties de ces actes
qui n’ont pas &té précédemment abrogés, sa-
volr :

Le tarif des douanes, de 1897, chapitre 16
des Statuts de 1897 ; le chapitre 37 des Statuts
de 1898, intitulé: * Acte modifiant le tarif des
douanes de 1897 ''; le chapitre 22 des Statuts de
1900, intitulé : *‘ Acte meodifiant le tarif des
douanes de 1897 '*; le chapitre 33 des Statuts de
1902 intitulé: * Acte modifiant le tarif de
1897 *’; le chapitre 15 des Statuts de 1903, inti-
tulé : ““ Acte modifiant le tarif de 1897'; le
chapitre 11 des Statuts de 1904, intitulé : ‘* Acte
modifiant le tarif de 1897 '’; le chapitre 11 des
Statuts de 1905, intitulé : *‘* Acte modifiant le
tarif de 1897 ’; et le chapitre 9 des Statuts de
1906, intitulé : ‘ Acte modifiant le tarif des
douanes de 1897 ' ; '

-Et de prescrire autrement, en décrétant que
ce qui suit sera substituéd auxdits aetes ou
partie de ces actes :.

1. A moins que le contexte n’exige une in-
terprétation différente,—

(a) Les initiales ‘ M.Ps.,” représentent et si-
gnifient les mots ‘‘ mille pieds, mesure de plan-
che’’; .

(b) Les initiales * n.a.p.’’ représentent et ont
la signification des mots ‘ non autrement pré-
vu'’; .

(¢) L’expression ‘ gallon’ signifle un gallon
inmipérial;

(d) L’expression ‘‘ tonme " gignifle deux mille
livres avoir-du-poids ;

(e) L'expression ‘ de preuve ' ou ‘* spiritueux
de preuve ”’, lorsqu’elle est appliquée aux vins
ou aux spiritueux de quelque espéce que ce
soit, signifie spiritueux d’'une force égale A



